VOLUMUL ANUAL DE ACTIVITATE

BIROUL TERITORIAL CONSTANTA

Nr. crt. INDICATORUL Total lucrari
efectuate
1. Audiente acordate cetatenilor la sediul biroului teritorial 650
2. Petitii inregistrate la biroului teritorial referitoare la 280
incalcarea unor drepturi si libertati cetatenesti
3. Apeluri telefonice Inregistrate la biroului teritorial prin 458
dispecerat
4. Anchete efectuate de biroul teritorial 9
5. Sesizari din oficiu ale biroului teritorial 16
6. Recomandari 4
7. Rapoarte speciale
SELECTIE DE FISE DE CAZ SOLUTIONATE iN ANUL 2018
L Temei de drept: dreptul la informatie, prevazut de art. 31 din Constitutia Romaniei

Dosar nr. 144/ 2018

Petentii ne-au sesizat in legatura cu faptul ca S.C R.AJ.A S.A Constanta continua
executarea silitd impotriva acestora, in vederea recuperarii unui debit restant, pe care petentii sustin
ca l-au achitat prin platile efectuate atat prin cont bancar , prin plata la Pay Point a facturilor precum
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si prin poprirea instituitd pe pensie. Petentii sustin ca au solicitat informatii Regiei de Apa —
sucursala Cernavoda lamurirea situatiei debitului si incetarea executarii silite pornite prin BEJ .....,
intrucat situatia este neclara si li se retine in continuare sume din pensie fard a mai datora nimic
Regiei de Apa —sucursala Cernavoda, intrucat debitul a fost achitat in Intregime, insa sutin ca nu
au primit informatiile solicitate.

Fata de aspectele prezentate, in conformitate cu prevederile art. 4 si art. 22 din Legea nr.
35/1997, privind organizarea si functionarea institutiei Avocatul Poporului, republicata, ne-am
adresat S.C R.A.J.A S.A Constanta solicitand informatii cu privire la cele reclamate de petenti.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea S.C R.AJ.A S.A Constanta
adresa nr.... /5.04.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../23.04.2018, prin
care, ni s-a comunicat situatia dosarelor de executare silita si FISA EVIDENTA CLIENT la data
de 30.03.2018, pe care o anexam prezentei si care va v-a clarifica atat platile efectuate cat si debitul
restant.

Dosar nr. 208/ 2018

Petentul ne-a sesizat In legdturd cu faptul ca Primaria Medgidia a eliberat o copie conform
cu originalul a Ordinului Prefectului nr..../16.06.1994 prin care i s-a atribuit tatalui sau in
proprietate, terenul in suprafata de 459 mp, in baza caruia a fost Incheiat un contract de vanzare —
cumpdrare cu clauza de intretinere.

In petitie sustine ci la solicitarea sa, in anul 2017 Primaria Medgidia "certifica faptul ca in
evidentele Primariei Medgidia apare Titlul de proprietate cu nr...../1044 pe numele tatalui sau, prin
reconstituirea dreptului de proprietate privata pentru suprafata de 0,459 mp " emis pe 04.09.1995.

Totodatd precizeaza ci in baza Declaratiei inregistrati prin Incheiera de autentificare
nr..../21.01.2014, tatal sau a declart pierdut Titlul de proprietate cu nr...../1044 si este nemultumit
de faptul ca Primaria Medgidia nu a facut demersurile necesare in acest sens si a eliberat un
certificat fiscal cu Ordinul Prefectului si totodata a eliberat doud adeverinte, fara a tine cont de
Titlul de proprietate.

Din verificarile petentului la OCPI Constanta, sustine ca Titlul de proprietate apare in arhiva
acestei institutii si totusi nu intelege cum de s-a ajuns in situatia de a se intabula imobilul din
Stre.eenenn.. cu Ordinul Prefectului si nu in baza Titlului de proprietate si ca
din toate actele emise de Primaria Medgidia, situatia imobilului nu este clarificata si sustine ca apar
grave erori, in ceea ce priveste imobilul teren si constructii asa cum rezulta din certificatele fiscale
si adeverintele emise de Primaria Medgidia.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiria Medgidia adresa
nr..../18.05.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr...../18.06.2018, prin care,
ni s-au comunicat faptul ca la dosarul fiscal al imobilului situat la adresa de mai sus, sunt detinute
urmatoarele documente:

1.Proces-verbal din data de 8.10.1962 prin care se constata ca imobilul situat in Medgidia,
str. ..... a fost impus la matricola nr... astfel: teren cladit — suprafata de 80 mp; teren necladit —
suprafata de 320 mp; depasire curte 50 mp, beneficiar XX.

2. Proces-verbal nr.....-1966/1970 pentru stabilirea impozitului pe cladiri si terenuri pentru
imobilul situat in Medgidia, str...... , suprafata totala de teren este de 450 mp, beneficiar XX.



3.Decizia nr..../04.02.1967 prin care de atribuie dlui XX, in folosintd in conditiile
prevazute de art.13 din Decretul nr.445/1966, terenul proprietate de stat in suprafatd de 450 mp.

4. Declaratie pentru stabilirea impozitului pe teren si a impozitului pe cladiri din data de
25.01.1999, pentru imobilul situat in Medgidia, str.,,,,,, suprafata totala de teren este de 450 mp,
din care 186,50 mp suprafata de teren ocupata de cladiri si alte constructii

5. Declaratie nr...../11.06.2009, plan de situatie pentru imobilul situat in Medgidia, str.
.....suprafata totala de teren este de 443 mp din care 108 mp, suprafata de teren ocupata de cladiri
si alte constructii.

6. Declaratianr...... /03.07.2013, plan de situatie pentru imobilul situat in str. .... suprafata
totala de teren este de 442 mp, din care 144 mp , suprafata de teren ocupatd de cladiri si alte
constructii beneficiar dl XX.

7. Cererea nr..../19.02.2014 prin care dl XX solicitd luarea in evidentele fiscale cu Ordin
nr..../16.06.1994, prin care dlui XX i se atribuie in proprietate terenul in suprafata de 459 mp situat
in Medgidia, str....... conform Tabelului cuprinzand persoanele care vor primi in proprietate
terenurile aferente constructiilor de locuit si anexele gospadaresti, potrivit art.35 din Legea
nr.18/1991.

8. Extras de carte funciara pentru informare nr. cerere ...../25.02.2014 pentru imobilul situat
in Medgidia.

10.La nr. de rol...... figureaza in evidentele Primariei Medgidia, dl XX figureaza cu un
imobil situat in Medgidia, str. ........... , compus din 442 mp suprafata totald de teren, din care 144
mp suprafata de teren ocupat de teren si constructii.

Dosar nr. 209/ 2018

Petenta ne-a sesizat 1n legatura cu faptul ca in data de 23.03.2018, a depus la Sectia 5 de
Politie Constanta o plangere penala impotriva faptuitorului, (vecinul sdu) numitul XX, plangere
prin care a sesizat faptul ca numitul XX a agresat-o fizic prin violenta in scara blocului SM 6, in
care locuiesc. Aceste violente sustine petenta, au venit ca urmare a unei sesizari facute de petenta
impotriva agresorului pentru tulburarea linistii si ordinii publice. Petenta sustine ca  Sectia 5 de
Politie Constanta nu a demarat cercetarile penale in acest caz si ca ea ar fi constatat ca agresorul ar
fi plecat din tara si ea nu a primit nicio instiintare de la Sectia 5 de Politie privind stadiul cercetarilor

si nici numarul dosarului penal Inregistrat cu acest obiect.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Sectici 5 de Politie adresa
nr..../16.05.20018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../22.05.2018, prin care,
ni s-au comunicat urmatoarele: dosarul penal in care se efectueaza cercetéri sub aspectul savarsirii
infractiunilor de amenintare, prev. de art.206 alin. 1 din Cod penal si loviri sau alte violente prev.
de art.193 alin. 1, din cod penal, a fost Tnregistrat sub nr..../23.03.2018, nr. unic .../P/2018, iar
dvs.ati fost audiata in calitate de persoand vatimata in data de 23.03.2018.1n data de 11.04.2018.
la Sectia 5 de Politie a fost inregistrat dosarul penal nr....., privind procesul-verbal intocmit de
lucratorii de politie in urma sesizérii dvs., care la data de 23.03.2018 orele 14,20 ati reclamat faptul
ca ati fost agresata in scara blocului de vecinul de la ap.73, dosarul avand numar unic /P/2018, si
ati fost audiata in calitate de persoana vatamata in data de 19.04.2018. La data de 13.05.2018, cele
doud dosare au fost inaintate Parchetului de pe langad judecatoria Constanta prin referat cu
propunere de reunire a cauzelor penale, in vederea continudrii cercetarilor.
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Dosar nr. 228/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legaturda cu faptul cd a solicitat Primariei Medgidia,
Compartimentului Relatii cu asociatiile de proprietari, prin petitia inregistrata sub nr.
..../01.02.2018, acces la documentele financiar contabile ale Asociatiei de Proprietari Nord din
Medgidia. Petentul mentioneaza ca raspunsul primit din partea Primariei Medgidia — Serviciul
APL — Compartimentul Relatii cu asociatiile de proprietari, inregistrat sub nr. .../07.03.2018 nu
solutioneaza problema sesizatd, deoarece nici pand In prezent acesta nu a intrat In posesia
documentelor asociatiei de proprietari solicitate.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Medgidia, adresa
nr..../15.06.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr.../15.06.2018, prin care, ni
s-au comunicat urmatoarele: din discutiile purtate cu presedintele asociatiei, rezultd ca pana la
aceasta datd dvs. nu ati solicitat asociatiei printr-o cerere documentele financiar contabile ale
Asociatiei de Proprietari Nord din Medgidia.Primaria Medgidia precizeaza ca la solicitarea dvs.
din anul 2014, prin adresele nr..../29.07.2014 si ...../07.08.2014 a venit 1n sprijinul dvs. si v-a
comunicat un numar de 113 file de documentatie. La cererea mai multor proprietari, Primaria
Medgidia relateaza ca a organizat verificarea gestiunii asociatiei de proprietari prin SC DS Expert
Center 2008 SRL, autorizata in asistentd economica si financiard, si s-au efectuat doud expertize
extrajudiciare, respectiv, Raportul nr.12860/02.07.2013 si Raportul nr.24781/12.11.2014, prin care
s-au recomandat masuri corective.In perioada respectiva, era un alt presedinte, iar dvs. ocupati
functia de cenzor. Din cauza disputelor repetate dintre fosta conducere a asociatiei si a celei actuale,
la aceasta asociatie s-au organizat adunari generale la care au participat in calitate de observatori
reprezentanti ai Primariei Medgidia, adunari in care proprietarii au luat hotarari in sprijinul si
interesul lor, asa cum prevede legea.Prin adresa nr........ /11.06.2018, Primaria Medgidia a dus la
cunostinta presedintelui asociatiei ca proprietarii au dreptul sd cunoasca toate aspectele ce tin de
activitatea asociatiei si au acces, la cerere lor, la orice document al asociatiei.

11 Temei de drept: dreptul de proprietate privata, previzut de art.44 Constitutia
Roméiniei

Dosar nr. 186/ 2018

Petenta ne-a sesizat 1n legatura cu faptul ca Primaria Negru Voda - Serviciul Economic, i-
a comunicat Instiintarea de plata nr.../23.03.2018, prin care i se aduce la cunostinta obligatiile de
plata pentru terenul extravilan pe care il detine impreuna cu alti mostenitori, aferente perioadei
2006-2018. Petenta este contrariata de faptul ca pentru a-si putea plati impozitul curent pana la
sfarsitul lunii martie, atit ea cat si ceilalti mostenitori ai terenului extravilan, au fost obligati sa
achite si o parte din asa zisa rdmasitd de 2.107 lei + accesorii de 5.324 lei, pentru urmatoarele
parcele: 361/21 — 12,50 ha, 287/1/1/11 — 9,50 ha si 233/69 — 0,5 ha. Nu stie cum a fost calculata
aceasta ramasitd, la care s-au adugat acesorii exorbitante, desi anterior anului 2018 nu li s-a adus
la cunostinta nimic.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Negru Voda adresa
nr./4.06.20018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr./04.06.2018, prin care, ni s-au
comunicat urmatoarele: suprafetele de teren (12,50 ha, 9,50 ha si 0,50 ha) reconstituite dupa autorul
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figureaza intr-un singur rol fiscal. Persoanele care au solicitat deschiderea de rol fiscal separat sunt
mostenitorii incepand cu anul 2008 si Bobocea Maria mostenitoare Abagiu Gheorghe incepand cu
anul 2010.De la data emiterii titlurilor de proprietate TP nr./2569/26.08.2002 — pentru suprafata
de 9,50 ha si TP /2704 /11.02.2003 — pentru suprafata de 12,5 ha si pana la data iesirii din
indiviziune care s-a facut prin Sentinta civila nr..../2015, pronuntata la data de 10.03.2015, de catre
Judecatoria Mangalia, plata impozitului pe aceste terenuri a fost efectuatd de catre mostenitori,
pentru o anumita cota-parte, declarata de ei — anexa cu situatia platilor incepand cu anul 2004 —
pand in prezent. Din analiza acestei situatii a platilor, reiese faptul cd pana la data iesirii din
indiviziune, sumele achitate de catre acestia nu au acoperit niciodatd suma totald, reprezentand
impozitul pe aceste suprafete de teren (12,50 ha si 0,50 ha). Cat priveste prescriptia obligatiilor
fiscale, Primaria orasului Negru Voda intelege sa invoce dispozitiile art.165 alin (1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscald si dispozitiile art.115 alin (1) din O.U.G
nr.92/2003, referitoare la ordinea stingerii obligatiilor fiscale.

Dosar nr. 296/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legaturd cu faptul ca, prin adresa nr...../27.12.2017, Primaria
Comunei Vacareni, prin Comisia Locala de Fond Funciar Vacareni, i-a comunicat raspunsul la
cererea formulatd de ea, privind reconstituirea dreptului de proprietate privatd in baza Legii
nr.18/1991, in numele sotului acesteia, decedat, numitul CV. Prin aceastd adresa i s-a comunicat
faptul ca i s-a recunoscut dreptul de proprietate privata pentru suprafata de 7500 mp, avand la baza
contractul de vanzare —cumparare autentificat cu procesul —verbal nr..../27.08.1953 emis de
Notariatul de stat al Raionului Macin, Regiunea Galati. Totodatd i s-a comunicat ca, vecinul
acesteia , a fost invitat la sediul Primariei comunei Vacareni iar in urma discutiilor avute, acesta a
comunicat ca va elibera terenul ocupat astfel incat dreptul petentei va fi respectat.Petenta sesizeaza
ca pana la data sesizarii institutiei Avocatului Poporului desi 1 s-a comunicat ca i s-a recunoscut
dreptul de proprietate privata pentru suprafata de 7500 mp si persoana care i l-a ocupat va elibera
terenul, nu s-a materializat nimic din cele comunicate de cétre primarie si nu s-au luat nici un fel
de masuri 1n acest sens.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Vacireni adresa
nr...... /26.07.2018 nregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../06.08.2018 prin care ni
s-au comunicat urmatoarele: la finalizarea Programului National de Cadastru si Carte Funciara la
nivelul U.A.T Comuna Vacareni, toti titularii vor primi gratuit din partea O.C.P.I Tulcea extrasele
de carte funciara pentru imobilele detinute, care cuprind inclusiv datele de identificare ale acestora
—localizare, intindere, vecinatati, etc. Primaria Vacareni confirmd faptul ca vi s-a recunoscut
dreptul de proprietate privatd pentru suprafata de 7500 mp, avand la baza contractul de vanzare —
cumparare autentificat cu procesul —verbal nr..../27.08.1953 emis de Notariatul de stat al Raionului
Macin, Regiunea Galati.

Dosar nr. 437/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, a solicitat periodic Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor stadiul solutionarii dosarului de despagubiri, pentru suprafata de 2, 0 ha
teren arabil, situat pe raza comunei Casimcea, judetul Tulcea, Tnsa pana la data sesizarii institutiei
Avocatul Poporului, petentul sustine ca nu a primit nu a primit niciun raspuns din care sa rezulte
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cuantumul despagubirilor la care este indreptatit si nici data estimativa la care i se va comunica
Titlul de plata/de despédgubire. Petentul sustine cd dosarul sau de despagubire este inregistrat la
Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor sub nr...../FFCC/2011 (cererea de restituire
nr...... /22.01.1998 titular dosar XX).

In urma demersurilor intreprinse, am primit de la Autoritatea Nationala pentru Restituirea
Proprietatilor adresa nr...... /23.10.2018 inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub
nr...... /29.10.2018 prin care ni s-au comunicat urmatoarele: dosarul petentului a fost solutionat
prin emiterea Deciziei de invalidare nr...../27.10.2016, decizie care a fost comunicata persoanei
indreptatite, prin intermediul serviciului postal insotita de confirmarea de primire si confirmata de
petent personal in data de 04.01.2017.

Dosar nr. 366/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, dosarul sau este inregistrat la A.N.R.P sub
nr...../CC si are ca obiect acordarea despagubirilor aferente imobilului situat in Constanta, str.....,
in suprafata de 210,75 mp asa cum s-a dispus prin Dispozitia de Primar nr.....30.09.2009, de cétre
Primarul Municipiului Constanta. In luna noiembrie 2017, prin adresa nr...... , ANRP i-a
comunicat faptul ca dosarul sau nu a fost Inca repartizat in vederea solutionarii.

Petentul sustine ca are o varstd Tnaintata, este bolnav si solicita sprijinul institutiei Avocatul
Poporului pe langd A.N.R.P — Secretariatul Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor in
vederea comunicarii stadiului actual al dosarului sau de despagubiri.

In urma demersurilor intreprinse, am primit de la Autoritatea Nationala pentru Restituirea
Proprietatilor adresa nr...../23.10.2018 inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub
nr...../23.10.2018 prin care ni s-au comunicat urmatoarele: dosarul cu nr...../CC a fost repartizat
personalului de specialitate din cadrul ANRP, in baza cererii petentului, prin care a solicitat
solutionarea cu prioritate a dosarului de despagubire, in temeiul art.34 alin.5 din Legea
nr.165/2013, la data prezentei fiind in analiza.

Dosar nr. 87/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul cd Primaria comunei Seimeni i-a eliberat
adeverinta nr..../29.12.2004, prin care 1 s-a recunoscut dreptul de proprietate privata in
conformitate cu prevederile Legii nr.1/2000, pentru suprafata de 11,51 ha teren agricol, fiind
inscrisa in Anexa nr.39, pozitia 86. Petenta sustine ca a depus dosar la Primaria comunei Seimeni
in vederea restituirii proprietatii, Insd In urma demersurilor repetate catre aceastd primdrie i s-a
comunicat faptul ca dosarul a fost trimis catre A.N.R.P Bucuresti, a fost returnat catre primarie si
in data de 12.08.2016, cu adresa nr..., i s-a comunicat petentei cd trebuie sa opteze pentru
acordarea de despagubiri, intrucat pe raza comunei Seimeni nu mai exista teren agricol, in fizic.
Petenta sustine ca a Tnaintat declaratia semnata de toti mostenitorii in data de 21.11.2016, insa
dosarul zace tot la Primaria Seimeni, fara sa-i fie comunicate petentei, motivele pentru care dosarul
nu este trimis catre Prefectura si ulterior citre A.N.R.P Bucuresti, spre competenta solutionare.

Fata de aspectele prezentate, in conformitate cu prevederile art. 4 si art. 22 din Legea nr.
35/1997, privind organizarea si functionarea institutiei Avocatul Poporului, republicata, ne-am
adresat Primariei Seimeni solicitdnd informatii cu privire la cele reclamate de petenta.



In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Seimeni adresa nr....
/25.04.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../25.04.2018, prin care, ne-au
fost comunicate urmatoarele: despagubirile se fac in ordinea depunerii cererilor iar de teren fizic
primaria dispune doar de o suprafata de 173,1219 ha, dosarul fiind la poz. Nr.38, fapt pentru care
v-a beneficia de despagubiri in echivalent. Datorita faptului ca nu s-au definitivat dosarele pentru
despagubiri in naturd/fizic, nu se poate Tnainta dosarul de despagubiri in echivalent catre Prefectura
si ulterior citre A.N.R.P Bucuresti, insd Primaria Seimeni preconizeaza ca v-a trimite dosarul pana
la finele lunii iulie 2018.

Dosar nr. 149/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, a solicitat in mai multe randuri Primariei
Comunei Crisan, constituirea dreptului de proprietate pentru suprafata de teren de 450 mp, din
intravilanul satului Mila 23, cu destinatia de curte aferentda imobilului si ca detine terenul in baza
contractului de vanzare — cumparare, autentificat sub nr..../12.06.1997, insa nu-i este eliberat titlul
de proprietate si Primaria Crisan nu i-a comunicat un raspuns lamuritor privind demersurile pe
care trebuie sd le faca 1n vederea finalizarii procedurii de atribuire In proprietate a terenului
solicitat. Conform masuratorilor actualizate de reprezentantii primariei, suprafata de teren este
diminuata de la 747 mp la 737 mp.

Fata de aspectele prezentate, in conformitate cu prevederile art. 4 si art. 22 din Legea nr.
35/1997, privind organizarea si functionarea institugiei Avocatul Poporului, republicatd, ne-am
adresat Primariei Comunei Crisan solicitand informatii cu privire la cele reclamate de petent.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primariei Comunei Crisan adresa
nr.... /05.04.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../20.04.2018, prin care,
ne-au fost comunicate urmatoarele: dupa delimitarea drumurilor, Consiliul local Crisan a procedat
la adoptarea Hotararii nr.53/19.11.2015, prin care a dezmembrat terenurile pe care se afla edificate
case , (inclusiv casa dumneavoastra, care a fost edificatd pe domeniul public al statului fara
autorizatie de construire) tinand cont de limitele materializate prin garduri de catre cei care locuiesc
efectiv pe platforma din satul Mila 23. In urma acestor dezmembriri, efectuate de persoane
autorizate a rezultat ca trenul ocupat de dvs. dar aflat la acel moment in domeniul public al comunei
Crisan, are urmadtoarele elemente de identificare —tarlaua 6, Cc 197, numarul cadastal .... si
suprafata de 737 mp.Tinand cont de faptul ca pe terenul care a fost preluat din domeniul public al
statului,in domeniul public al comunei existau edificate mai multe locuinte si vazand ca proprietarii
acestora doresc sa achizitioneze terenul aferent caselor de locuit, s-a procedat la adoptarea Hotararii
nr.24/31.10.2016 privind aprobarea trecerii unor terenuri platforma din domeniul public de interes
local al comunei Crisan in domeniul privat al comunei situate in localitatea Mila 23, comuna
Crisan, judetul Tulcea.Terenul ocupat nu a putut face niciodata obiectul unui contract de vanzare
—cuparare avand In vedere situatia reald a acestuia, prezentatd mai sus si sustinutd de acte cu
caracter normativ, aflate in vigoare.Solutia in cazul petentului este vanzarea cu respectarea
prevederilor legale — legea administatiei publice locale nr.215/2001, republicata cu modificarile si
completarile ulterioare.

II.1. Temei de drept: dreptul de petitionare si dreptul de proprietate privatd,
prevazute de art. 51 si 44 din Constitutia Romdniei.
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Dosar nr. 181/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legaturd cu faptul cad inca din anul 2005 a solicitat Primariei
Peceneaga, judetul Tulcea, rectificarea Titlului de proprietate nr...../29.11.2001, titular XX astfel:
la rubrica ,, Cetateanu,, sa fie inclus si XX conform Hotararii nr...../02.08.1995, pronuntatd de
Comisia Judeteana pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor Tulcea. Petenta
sustine cd a a solicitat rezolvarea problemei cu care se confrunta atat Comisiei Judetene pentru
stabilirea dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor Tulcea, cat si Comisiei Locale
Peceneaga, in repetate randuri, fard rezultat. Petenta mentioneazd faptul cd la solicitarile sale
repetate, a anexat si Sentinta Civila nr.ZZ/21.11.2017, definitiva si irevocabild la data de
20.02.2018, insa nu a primit vreun raspuns scris de la Primaria Peceneaga, pana la data sesizarii
institutiei Avocatul Poporului.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Peceneaga adresa
nr..../15.05.20018, inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../31.05.2018, prin care,
ni s-au comunicat urmatoarele: s-a inaintat catre numita SS —mostenitorul lui DD, copia Sentintei
nr..../2017 si invitatia de a prezenta titlul de proprietate in original pentru a fi inaintat Comisiei
Judetene Tulcea in vederea rectificarii. Totodata avand in vedere ca terenul care face obiectul
acestui litigiu se afla pe teritoriul administrativ al comunei Cerna, Primaria Peceneaga sustine ca a
apelat la Primaria Cerna sa restrictioneze inregistrarea contractului de arenda, respectiv eliberarea
adeverintei pentru obtinerea subventiei de la APIA pana la rezolvarea problemei. Tinand cont de
faptul ca 1n vederea rectificarii Titlului de proprietate este nevoie de titlul respectiv in original si
avand in vedere faptul ca Badin Leonida nu a trimis originalul titlului de proprietate, urmeaza a se
convoca Comisia locald de Fond Funciar pentru a intocmi un referat catre Comisia Judeteana de
Fond Funciar Tulcea 1n vederea initierii procedurii de emitere a Titlului de Proprietate modificat.

Dosar nr. 180/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legaturd cu faptul ca defunctul, XX, fiul autorului ZZ, a facut
cerere la Primdria Grindu, si a solicitat reconstituirea dreptului de proprietate privatd pentru
suprafata de 3,00 ha teren arabil si In probatiune a atasat extrasul de la Arhivele Nationale ale
statului, Tnsd cererea nu i-a fost solutionatd si nici nu a primit vreun raspuns scris de la Primaria
Grindu pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Grindu adresa
nr...../16.05.20018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../22.05.2018, prin care,
ni s-au comunicat urmatoarele: defunctul figureaza in evidentele din registrul agricol din anii 1951-
1955 cu suprafata de 4,60 ha, in camp. I s-a reconstituit dreptul de proprietate privata pe suprafata
de 4,50 ha, anexa nr.3, pozitia 105, de la defunctul, conform titlului de proprietate
nr...... /16.09.1993. Primaria Grindu precizeaza ca defunctul XX este una si aceeiasi persoana cu
defunctul YYi de la care s-a facut reconstituirea dreptului de proprietate privata.

Dosar nr. 294/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca prin cererea nr..../10.12.1997 a solicitat
Primériei Adamclisi, reconstituirea dreptului de proprietate privatd pentru suprafata de 5,45 ha
teren. Petenta sustine faptul ca urmare a documentelor depuse, la propunerea Comisei Locale de
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Fond Funciar Adamclisi, Comisia Judeteana de Fond Funciar Constanta, i-a validat reconstituirea
dreptului de proprietate privatd pentru suprafata de 5,45 ha teren extravilan, prin Hotirare a
Comisiei Judetene de Fond Funciar, drept pentru care Primaria Adamclisi i-a eliberat in vederea
dezbateriii succesiunii si obtineriii certificatului de mostenitor, adresa nr...../22.11.2006, prin care
1 se retrocedeaza suprafata de 5,45 ha teren agricol, in baza careia a fost emis certificatul de
mostenitor nr..... din 12.12.2017 de catre BNP Andrei Octavian. Totodatd petenta sustine ca
urmare a Procesului Verbal nr...... /17.05.2018, a depus sesizarea nr...... /15.06.2017, prin care a
solicitat o copie dupd Hotararile Comisiilor locale si judetene, prin care i s-a validat reconstituirea
dreptului de proprietate privata pentru suprafata de 5,45 ha teren extravilan, dupa autor .... decedat,
la care nu a primit raspuns.

Petenta considera ca in conformitate cu prevederile art.109 din Legea nr.18/1991 astfel cum
a fost modificat prin OUG nr.102/2001, Primaria Adamclisi, trebuie sa procedeze de urgenta la
punerea in petentei in posesie si eliberarea Titlului de proprietate pentru suprafata de 5,45 ha teren
extravilan.

Petenta sustine ca Primdria Adamclisi nu i-a comunicat nici un raspuns, nu i-a eliberat nici
planurile parcelare, nici Procesul Verbal de punere in posesie si nici Titlul de proprietate pentru
suprafata de 5,45 ha teren extravilan pana la data sesizdrii institutiei Avocatul Poporului.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiria Adamclisi adresa
nr...... /28.06.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta subnr...... /02.07.2018, prin care,
ni s-au comunicat urmatoarele : in ceea ce priveste punerea in posesie si eliberarea Titlului de
proprietate pentru suprafata de 5,45 ha teren extravilan, reconstituirea dreptului de proprietate
privatd in naturd sau sub forma de despagubiri se va face in ordinea cronologicd a depunerii
cererilor de reconstituire a dreptului de proprietate in baza optiunii exprimate de catre persoanele
indreptatite prin completarea declaratiei privind optiunea pentru validarea dreptului de proprietate.

In urma analizei situatiei terenurilor inventariate conform prevederilor Legii nr.165/2013,
de catre Comisia Locala de Fond Funciar Adamclisi se lucreaza la anumite modificari in anexele
intocmite de catre Comisia de inventariere a terenurilor Adamclisi. Ulterior Comisia Locald de
Fond Funciar Adamclisi va face demersuri pentru obtinerea vizei de la O.C.P.I Constanta pe
inventarierea Intocmita conform Legii nr.165/2013 si va Tnainta catre Comisia Judeteana Locala de
Fond Funciar Constanta din cadrul institutiei Prefectului Judetului Constanta aceastd documentatie
pentru confirmarea rezervei de teren disponibild in vederea reconstituirii dreptului de proprietate.

De asemenea, Primaria Adamclisi precizeaza faptul ca a fost depus la Comisia Judeteana
Locala de Fond Funciar Constanta tabelul centralizator al cererilor pentru reconstituirea dreptului
de proprietate privata conform ultimei analize intocmita de catre Comisia Locald de Fond Funciar
Adamclisi si a ultimelor documente depuse de cétre persoanele indreptatite pentru completarea
dosarelor.

Dosar nr. 213/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, in calitate de mostenitor legal, dupa autorii
MM si NN, a solicitat Comisiei Centrale pentru acordarea despagubirilor din cadrul ANRP, sa-i
fie comunicat stadiul solutionarii dosarului de despagubiri constituit in baza Legii nr. 10/2001,
inregistrat la A.N.R.P., pentru imobilul expropiat prin Decret situat in Constanta, ....din Judetul
Constanta.Petentul sustine ca a facut demersuri prin apelarea serviciului de dispecerat la
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Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor, prin care a solicitat stadiul solutionarii
dosarului si/sau comunicarea raportului de evaluare pentru imobilul din... Judetul Constanta, fara
sd primeasca niciun raspuns pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului.

In urma demersurilor intreprinse, am primit de la Autoritatea Nationala pentru Restituirea
Proprietatilor adresa nr..../09.08.2018 1inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub
nr..../20.08.2018 prin care ni s-au comunicat urmatoarele: dosarul de despagubire nr...../CC ce-1
are ca titular pe MM, va parcurge procedura de acordare a masurilor compensatorii reglementata
de Legea nr.165/16.5.2013, modificatd si completatd prin Legea nr.103/23.05.2016. Dosarul a fost
repartizat in lucru, in ordinea numerelor inregistrate la aceasta data fiind in analiza comisiei.

Dosar nr. 269/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca prin sentinta civild nr. ........ /22.09.2016,
pronuntatd de Tribunalul Constanta in dosarul nr...../118/2016, i-a fost admisd actiunea in
contradictoriu cu Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor si instanta a dispus
anularea Deciziei nr..../10.02.2016, emisi de A.N.R.P. Impotriva acestei sentinte, AN.R.P a
formulat recurs si Curtea de Apel Constanta, prin Decizia nr...../CA/25.01.2017 pronuntata in
dosarul nr..../118/2016, a respins recursul, promovat de recurenta paratda A.N.R.P, impotriva
sentintei Tribunalului Constanta. Petentul sustine ca in data de 05 ianuarie 2018 a transmis pe e-
mail cédtre Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor A.N.R.P, cele doua hotarari
judecatoresti pentru a fi puse in executare, Insa pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului
nu a primit niciun raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea A.N.R.P adresa nr..../14.06.2018,
inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../20.06.2018, prin care, ni s-au comunicat
urmatoarele: sentinta civila nr..../22.09.2016, pronuntatd de Tribunalul Constanta in dosarul
nr..../118/2016, a fost pusd in executare prin emiterea de catre A.N.R.P a Deciziei
nr..../08.02.2017. In ceea ce priveste sustinerea dvs. ci nu vi s-a raspuns, A.N.R.P anexeaza
raspunsul comunicat dvs. cu nr.../15.01.2018 si Decizia nr.../08.02.2017 .

Dosar nr. 140/ 2018

Petentul ne-a sesizat n legaturd cu faptul ca in calitate de mostenitori dupa autorul XX, au
solicitat Primariei Tortoman, impreuna cu alti mostenitori, reconstituirea dreptului de proprietate
privatd pentru suprafata de 8,5 ha teren arabil. Prin Hotararea Comisiei Locale de Fond Funciar
Tortoman, s-a dispus stabilierea dreptului de proprietate pentru suprafata solicitata si inscrierea
acesteia in Anexa nr.23, cu acordarea de despagubiri prin titlul de despagubire, deoarece Comisia
Locald nu mai dispunea de teren in fizic. Petentii sustin cda au facut numeroase demersuri la
Priméria Tortoman si li s-a promis cd vor primi alt teren in echivalent, insa pana la data sesizarii
institutiei Avocatul Poporului problema cu care se confruntd a rdmas nerezolvatd. Petentii au
solicitat sa le fie comunicat si stadiul de solutionare al dosarului, insa fara raspuns din partea
Primariei Tortoman.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Tortoman, adresa
nr..../05.06.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr.../11.06.2018, prin care, ni

Conform H.C.J nr.../02.12.2005, suprafata cu care a fost validat autorul ....XX in Anexa 23,
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pozitia 4, este de 8,50 ha. Deoarece Comisia Locald de Fond Funciar Tortoman nu mai dispune de
teren in fizic pe raza comunei, precizeaza ca vor transmite catre A.N.R.P dosarul in vederea
reconstituirii dreptului de proprietate privata prin acordarea de despagubiri.

Dosar nr. 234/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca dosarul sdu de despagubire inregistrat la
AN.R.P sub nr.../FECC/2012, a fost completat cu toate documentele solicitate. In baza art. 17 din
Legea nr.165/2013, Comisia Nationala pentru Compensarea Imobilelor, inca din anul 2016, urma
sd valideze sau sd invalideze, in tot sau In parte, deciziile emise de entitatile investite de lege care
contin propunerea de acordare de masuri compensatorii, insd se tergiverseazd solutionarea
dosarului.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Autorititii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor adresa nr..../.06.20018, Inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub
nr.../11.06.2018, prin care, ni s-au comunicat urmatoarele: a fost verificat dosarul, s-a constatat
ca este complet si va fi supus atentiei Comisiei Nationale pentru Compensarea Imobilelor, in
urmatoarele sedinte, cu precizarea ca, intreaga documentatie existenta la dosar va fi avuta in vedere
de Secretariatul Comisiei Nationale, la solutionarea dosarului de despagubire.

Dosar nr. 214/ 2018

Petentul ne-a sesizat 1n legatura cu faptul cd, in calitate de unic mostenitor al lui MOCANU
NICOLAE, ne-a sesizat in legatura cu faptul ca a solicitat Primariei Ion Corvin stadiul solutionarii
dosarului privind restituirea diferentei de teren pana la 1 ha, acordat si validat de Comisia Locala
a comunei lon Corvin, pentru terenul situat pe teritoriul satului Viile. Petentul sustine ca a facut
demersuri la Primdria Ion Corvin, prin care a solicitat stadiul solutionarii dosarului, fard sa
primeasca niciun raspuns pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului. Este o persoana
invarstd, cu handicap grav — nevazator, iar in ultimul an a suferit un infarct miocardic acut, astfel
ca 11 este foarte greu fie sa se adreseze sau sd se deplaseze la Primaria Ion Corvin, in vederea
solutiondrii problemei semnalate.
In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primaria Ion Corvin adresa ...../27.06.2018
inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr.214/23.07.2018 prin care ni s-au comunicat
urmatoarele: la Comisia Locald a comunei lon Corvin se afld dosarul cu nr...... /02.04.1998, cu
suprafata de 0,75 ha teren neretrocedat, validate prin Hotararea Comisiei Judetene nr....... /2008,
fiind inscris in Anexa nr.23 la poz. 378, pentru despagubiri de la A.N.R.P . Inaintarea la Autoritatea
Nationald pentru Restituirea Prtoprietitilor a dosarelor se face in ordinea cronologica de
inregistrare a dosarelor la Comisia Locald de fond funciar a comunei Ion Corvin numai dupa
completarea acestoracu actele prevazute in circular nr.514/G.B/24.03.2016, emisa de Autoritatea
Nationala pentru Restituirea Prtoprietatilor pe care atasat v-o Tnaintam. Totodata, se face mentiunea
cd la nivelul comunei lon Corvin, nu au fost identificate terenuri disponibile in urma inventarierii
conform Legii nr.165/2013.Prin intermediul institutiei Avocatul Poporului i se solicitd petentului
completarea dosarului cu actele prevazute in circulara mentionata si o copie a cartii de identitate
valabila.

Dosar nr. 143/ 2018
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Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, in calitate de mostenitoare dupa autorul CV,
a solicitat Primariei Aliman, prin cererea nr....... /09.09.2005, reconstituirea dreptului de
proprietate privata pentru suprafata de 20 ha teren arabil. Comisia Locald de Fond Funciar Aliman,
a dispus stabilierea dreptului de proprietate pentru suprafata de 9 ha si inscrierea acesteia in Anexa
nr.23, in vederea acordarii de despagubiri, insa petena sustine cd desi a facut numeroase demersuri
la Priméria Aliman, dosarul nu a fost solutionat in sensul trimiterii catre Autoritatea Nationala
pentru Restituirea Proprietatii in vederea acordarii de despagubiri si pana la data sesizarii institutiei
Avocatul Poporului problema cu care se confrunta a ramas nerezolvata.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Aliman adresa
nr..../05.07.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr./06.07.2018, prin care, ni s-
au comunicat urmatoarele : avand in vedere ca in urma actiunii de inventariere a terenurilor la
nivelul comunei Aliman au fot identificate foarte multe probleme cu privire la suprapunere de
terenuri si proprietati si lipsa planurilor parcelare, solutionarea cererilor se va face cu intarziere.
Comisia locala de fond funciar nu iti exprima refuzul de a proceda la punerea in posesie cu teren,
eliberarea titlului de proprietate sau inaimntarea dosarului la ANRP pentru acordarea de
despagubiri. In functie de derularea actiunilor de punere in aplicare a legilor fondului funciar,
Priméria Aliman sustine ca va va comunica in scris despre modul concret de solutionare a cererii
de retrocedare teren.

I1.2. Temei de drept: dreptul de proprietate privata si a dreptului la informatie, prevazute de
art. 44 si 31 din Constitutia Romdniei.

Dosar nr. 345/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, prin cererea nr. .../08.02.2018 ati solicitat
Primariei Orasului Negru Voda, informatii referitoare la stadiul solutionarii dosarelor nr.
/27.03.1998, respectiv nr. /31.03.1998, in ceea ce priveste retrocedarea in natura a terenului
conform Legii nr. 165/2013 si cd sunteti nemultumita de raspunsul nr..../02.03.2018 primit din
partea Primariei Orasului Negru Voda , prin care se precizeaza doar pozitiile la care se afla cele
doua dosare privind retrocedarea in natura a terenului conform Legii nr. 165/2013, fara a se face
precizari cu privire la modalitatea de solutionare a acestora, daca exista sau nu in prezent o rezerva
de teren pentru ca respectivele suprafete sa fie retorcedate in natura, sau daca s-au facut demersuri
catre Agentia Domeniilor Statului pentru a fi initiat un schimb de terenuri in vederea reconstituirii
dreptului de proprietate in natura pentru persoanele indreptatite, sau in caz contrar, daca nu exista
suprafete disponibile pentru a fi realizata retrocedarea in naturd, cand vor fi trimise dosarele catre
Comisia Judeteana din cadrul Institutiei Prefectului Judetul Constanta. Totodata, sustineti ca sunt
neconcordante intre suprafetele validate de Comisia locala de aplicare a legilor fondului funciar
Negru Voda si suprafetele solicitate.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primariei Orasului Negru Voda
adresa nr..../21.06.2018 inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub nr.../26.06.2018 prin
care ni s-au comunicat urmatoarele: prin cererea nr./27.03.1998 a fost aprobata reconstituirea
dreptului de proprietate pentru suprafata de 0,65 ha - autor XX si prin cererea nr..../31.03.1998 a
fost aprobata reconstituirea dreptului de proprietate pentru suprafata de 7, 00 ha —autor XY. Ambii
autori au fost inscrisi cu aceste suprafete in anexa nr.23 Valcele, pentru acordarea de despagubiri.
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Hotararile prin care a fost validat dreptul de proprietate asupra acestor terenuri nu au fost contestate
in termen de cei interesati, existdnd o singurd cerere de rectificare a suprafetei inscrisa in anexa
nr.23 Vilcele, formulata in data de 30.09.2015, dar care nu a fost validatd de Comisia Judeteana
Constanta, intrucat la acea data rectificarile de suprafete nu mai erau de competenta Comisiei ci
de competenta instantelor de judecata.

Cererile 1n cauza sunt cereri solutionate, insa sunt in asteptare, deoarece in Declaratia de
optiune pentru validarea dreptului de proprietate numitii Z si C au bifat optiunea,, cunosc situatia
terenurilor aflate in proprietatea ststului pe raza UATO Negru Voda si a uat-urilor invecinate din
jud. Constanta si doresc sa fiu avut in vedere pentru reconstituirea dreptului de proprietate daca
si dupa ce se realizeaza transferal de teren din proprietatea statului catre Comisia locala,,. Cat
priveste rezerva de teren retrocedabila, la nivelul UATO Negru Voda, O.C.P.I Constanta a avizat
la data de 17.12.2016 o suprafata de 30.0443 ha. Totusi aceasta rezerva de teren este —raportat la
numarul de cereri depuse-_insuficientd. Primdria Negru Voda precizeaza faptul ca Agentia
Domeniilor Statului nu detine rezerva de teren pe raza UATO Negru Voda.

Dosar nr. 300/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, in calitate de mostenitoare dupa autorul
.......... , a formulat cerere in baza Legii nr. 18/1991 la Priméria comunei Tortoman Judetul
Constanta, in vederea reconstituirii dreptului de proprietate privata pentru suprafata de 24,20 ha.

Initial Primaria Tortoman, prin adresa nr. ../05.07.2006 eliberata ca urmare a hotararii
Comisiei locale pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor nr. /26.06.2006, i-a
comunicat petentei faptul ca, in perioada 17-19 iulie 2006, va avea loc punerea in posesie a
terenurilor in procent de 60%, urmand ca diferenta de 9,68 ha, reprezentand 40% sa fie atribuita la
momentul in care, se va face predarea-primirea terenului de catre A.D.S. Bucuresti, Comisiei locale
de fond funciar Tortoman, astfel ca in data de 18.07.2006 a fost intocmit Procesul-verbal de punere
in posesie pentru suprafata de 14,52 din suprafata validata in favoarea petentei.

In urma repetatelor cereri ale petentei citre Primaria comunei Tortoman cu privire la stadiul
solutiondrii dosarului sdu, in special cu privire la atribuirea diferentei de teren care a fost validata
si a interventiei institutiei Avocatului Poporului, Priméria Tortoman i-a comunicat petentei in luna
decembrie 2017, urmatoarele:

- prin Sentinta civila nr. ..... /2008, pronuntata in dosarul nr. .../256/2006, Judecétoria
Medgidia a obligat Agentia Domeniilor Statului sd incheie Protocolul de predare-
primire cu Comisia locala de fond funciar Tortoman, pentru suprafata de 255,23 ha
teren arabil.

- Prinadresanr. .../19.09.2017, Comisia locala de fond funciar Tortoman a inaintat catre
Institutia Prefectului Judetul Constanta si Comisia Judeteana de fond funciar Constanta,
documentatia de retrocedare a terenului in suprafatd de 255,33 ha de la Agentia
Domeniilor Statului Bucuresti. Prin adresa nr..../12.12.2017, Institutia Prefectului
Judetul Constanta — Comisia Judeteana de fond funciar Constanta a comunicat Primariei
Tortoman, Hotararea nr. .../10.11.2017, prin care se valideaza procesul —verbal de
delimitare a suprafetelor de teren de la Agentia domeniilor Statului, precum si Anexa
10, coroborata cu Anexa 30. Dupa transmiterea documentatiei la Agentia Domeniilor
Statului Bucuresti si avizarea acesteia se va proceda intocmirea Protocolului de
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predare-primire dintre Agentia Domeniilor Statului Bucuresti si Comisia Locala de
fond funciar Tortoman, pentru suprafata de 255,23 teren arabil, pentru ca ulterior sa se
procedeze la punerea in posesie si emiterea titlurilor de proprietate pentru persoanele
indreptatite.

Intrucat petenta are o varsti inaintati de 86 de ani, intervenim in sprijinul acestuia si va
rugdm sa ne comunicati care este stadiul semnarii acestui Protocol de predare-primire a terenului
dintre Agentia Domeniilor Statului si Primaria Tortoman, pentru a putea informa corect petenta cu
privire la acest aspect, mai ales ca exista Sentinta civila nr..../2008, pronuntatd in Dosarul nr.
.../256/2006.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea la Agentia Domeniilor Statului
Bucuresti adresa nr..../10.07.2018 inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub
nr..../13.07.2018 prin care ni s-au comunicat urmétoarele: ADS a intocmit Protocolului de predare-
primire a terenului cu destinatie agricola catre Comisia Locala Tortoman pentru suprafata de
255,23 ha fiind intregistrat la Primaria Tortoman sub nr..../27.04.2018.Petenta figureaza in anexa
nr.30 din documentatia de retrocedare la poitia nr.26, cu suprafata de 9,68 ha.

Dosar nr. 134/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, a solicitat sprijinul Institutiei Prefectului
Constanta sa intervind pe langd Primaria Deleni in vederea solutionarii dosarului de despagubiri
aflat de foarte multi ani la Primaria Deleni, cererea fiind formulata de domnul BN, mostenitorul
autorului BA, autor validat in Anexa nr.23, pozitia 15 cu suprafata de 3,70 ha. Institutia Prefectului
Constanta a intervenit la Primaria Deleni si ca urmare i-a comunicat petentei un raspuns potrivit
caruia, Comisia Locald de Fond Funciar Deleni urmeaza s analizeze documentele depuse la dosar
si sa delibereze cu privire la suprafata care face obiectul cererii nr...../21.01.1998, si sa solutioneze
dosarul potrivit dispozitiilor legale in vigoare, insd pana la data sesizarii Avocatului Poporului
petenta sustine ca nu a primit niciun raspuns de la Primaria Deleni.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Deleni adresa
nr...../11.07.2018 inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../11.07.2018 prin care ni
s-au comunicat urmatoarele:: cererea nr...../21.01.1998, afost analizata in cadrul Comisiei Locale
de Fond Funciar Deleni din data de 10.07.2018, dosarul are documentatia completa si a fost facuta
propunerea, conform optiunii exprimate de domnul ....... , de transmitere a dosarului cétre
Institutia Prefectului Constanta si ulterior catre ANRP Bucuresti in vederea compensarii in puncte
conform prevederilor art.1 alin (2) din Legea nr.165/2013.

I1l.  Temeide drept: dreptul la un nivel de trai decent, previzute de art. 47 din Constitutia
Romdniei.

Dosar nr. 320/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, a formulat
contestatie impotriva Deciziei nr...../28.03.2018 pe care a depus-o la Casa Judeteand de Pensii
Tulcea. Petentul sustine ca a fost pensionat in baza Deciziei nr. ........ 0/13.03.2001 conform
prevederilor Legii nr. 3/1977, cu un stagiu de cotizare realizat in grupa a II a de munca de 27 de
ani, 9 luni si 12 zile. Petentul este nemultumit de faptul ca dupa ce a depus Decizia civila nr.
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..../AS/27.10.2015 pronuntata in Dosarul nr. ..../88/2014 de catre Curtea de Apel Constanta, Casa
Judeteand de Pensii Tulcea i-a calculat un punctaj mediu anual mai mic, astfel ca petentul sustine
ca Sentinta civild anterior mentionatd nu a fost pusa in executare si-a atins scopul. Petentul sustine
ca pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului, nu a primit niciun raspuns referitor la
modalitatea de solutionare a contestatiei sale de citre Comisia Centrala de Contestatii din cadrul
Casei Nationale de Pensii Publice.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Comisiei Centrale de Contestatii din
cadrul Casei Nationale de Pensii Publice adresa nr..../12.07.2018 1inregistratd la Avocatul
Poporului Constanta sub nr.320/23.07.2018 prin care ni s-au comunicat urmatoarele: : la aceasta
comisie nu existd Tnaintatd contestatia si nota de prezentare a dosarului, conform art.12 alin (1) din
Ordinul nr.463/28.03.2017, de modificare a Ordinului nr.1453/2011 pentru aprobarea
Regulamentului privind organizarea, functionarea si structura Comisiei centrale de contestatii din
cadrul Casei Nationale de Pensii Publice. Prin urmare, adresa Avocatului Poporului a fost
redirectionata Casei judetene de Pensii Tulcea pentru a analiza, a dispune in consecinta si de la care
urmeaza sa primiti un raspuns.

Dosar nr. 358/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca in data de 09.02.2018, a avut loc un incediu la
Baraca H 2 din Medgidia in care locuiau 12 familii, inclusiv a sa. Din cele 12 familii, una singura
avea asigurare la locuintd. Petenta precizeaza faptul ca toate locuintele sunt proprietate personala,
pentru care se plitesc taxe si impozite. In data de 12 februarie 2018, aceste familii au solicitat
ajutorul Primariei Medgidia in vederea sprijinirii renovarii locuintelor pentru a putea reveni in
aceste spatii de locuit si a-si continua traiul, insa petenta sustine ca domnul primar le-a comunicat
verbal ca situatia lor s-a discutat in Sedinta de Consiliu si consilierii nu au fost de acord cu
acordarea de ajutoare acestor familii, fara a preciza motivele pentru care nu si-au dat acordul.

- In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primariei Medgidia adresa nr.
20516/14.08.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr.358/30.08.2018,
prin care ni s-au comunicat urmatoarele: au fost afectate un numar de 11 familii;

- 1n baza dispozitiei nr.681/14.05.2018 a fost numitd o comisie de evaluare a pagubelor
care a avut ca sarcind evaluarea pagubelor si efectuarea tuturor operatiunilor
administrative ce se impun in conformitate cu HCL 50/26.04.2018;

- doar 9 persoane au depus documentele solicitate , 3 avand contract de inchiriere si 6
contracte de vanzare cumpdrare;

- celor 3 familii care locuiau pe baza de contract de Inchiriere le-au fost puse la dispozitie
in luna februarie 2018 locuinte aflate in patrimonial D.G.D.P.P Medgidia;

- doar o persoana avea politd de asigurare obligatorie la data producerii evenimentului,
aceasta fiind propusd a fi despagubitd conform Regulamentului anexd la HCL
nr.50/26.04.2018; astfel ca nu pot fi despagubiti proprietarii locuintelor care nu detin
polite de asigurare obligatorie la data producerii evenimentului, acesta fiind motivul
comunicat persoanelor afectate de incendiul din data de 09.02.2018.

Dosar nr. 198/ 2018
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Petentele ne-au sesizat in legatura cu faptul ca, la scara blocului in care locuiesc se strang
zilnic mai multe persoane de etnie roma care le adreseaza injurii si amenintari, in momentele cand
sunt sfatuiti de catre locatari sa respecte normele de convietuire sociald pe domeniul public din fata
blocului referitoare la pastrarea curateniei, a ordinii si linistii publice. Petentele sustin ca se
confrunta cu aceasta problema zilnic, cu aceste persoane de etnie roma si ca au solicitat sprijinul
Politiei Locale Medgidia, insa nu s-au luat masuri pentru remedierea situatiei si acestea reclama
imposibila convietuire dintre locatarii blocului C2 si cei din G1.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Politiei Locale Medgidia adresa
nr...../06.08.2018 inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr...../23.08.2018 prin care ni
s-au comunicat urmatoarele: zona blocului C2 si cei din G1 a fost si va fi monitorizata de catre
echipajele de ordine publicd din cadrul Politiei Locale Medgidia pentru a constata eventualele
contraventii, precum si pentru mentinerea ordinii si linistii publice. Astfet, s-a actionat zilnic in
perioada 07.07.2018-06.08.2018, in diferite intervale orare cu patrule de ordine publica din cadrul
politiei pentru a preintdmpina eventuale fapte de naturd antisociald prin identificarea si
sanctionarea persoanelor pretabile a tulbura ordinea si linistea publica. In aceastd perioada au fost
identificate si sanctionate trei persoane pentru tulburarea ordinii si linistii publice precum si pentru
consum de bauturi alcoolice pe domeniul public din zona respectiva. Au fost efectuate actiuni
commune in sistem integrat impreuna cu celelalte institutii de profil , respectiv, Politia Nationala
si Detasamentul 7 Jandarmi Medgidia in zona respectiva care au avut ca scop asigurarea unui climat
de normalitate publica.

Dosar nr. 411/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, Intrucat nu are venituri, a solicitat Primariei
comunei Saraiu sacordarea unui ajutor social, Insa cererea i-a fost respinsa pe motiv ca detine o
gradind in suprafatd de 4000 mp.Petenta solicitd interventia institutiei Avocatul Poporului la
Primaria Saraiu cu rugamintea ca primaria sa reanalizeze situatia petentei prin prisma prevederilor
Legii nr. 192/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 416/2001 privind venitul minim
garantat si sd gdseascd o alternativa prin care sa fie reluata plata ajutorului social de care a mai
beneficiat in 2013.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primdriei Saraiu adresa
nr...... /29.10.2018 inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr...../29.10.2018 prin care ni
s-au comunicat urmdtoarele: in conformitate cu prevederile art.18 din HG nr.50/2011 pentru
aplicarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.416/2001, privind venitul minim garantat,
conform listei bunurilor ce conduc la excluderea acordarii ajutorului social, persoana singura sau
familia nu trebuie sa detina terenuri de imprejmuire a locuintei si curtea aferenta si alte terenuri
extravilane care depasesc 1000 mp In zona urbana si 2.000 mp 1n zona rurala. Conform titlului de
proprietate nr....... /997/1995 petenta detine in proprietate o suprafatd de 4231 mp intravilan,
compusa din 3748 mp arabil plus 483 mp curti constructii, fapt ce duce la excluderea de la
acordarea ajutorului social.

Dosar nr. 266/ 2018
Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, a formulat contestatie impotriva Deciziei de
pensie nr..../29.02.2018, a depus-o la Casa Judeteanda de Pensii Tulcea si aceastd institutie i-
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a comunicat prin adresa nr.A ... din data de 20.04.2018 ca, respectiva contestatie, a fost Tnaintata
in conformitate cu prevederile Legii nr.263/2010 referitoare la contestarea deciziilor de
pensii, Comisiei Centrale de Contestatii din cadrul Casei Nationale de Pensii Publice cu adresa nr.
nr.A .... din data de 20.04.2018 si cad pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului, nu a
primit nici un raspuns .

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Comisiei Centrale de Contestatii a
CNPP adresa nr...../16.10.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub
nr...../25.10.2018 prin care ni s-au comunicat urmatoarele: din cauza volumului mare de dosare
apar intarzieri in emiterea Hotararilor. Dupa verificarea dosarului, comisia se va pronunta prin
Hotirare motivati.in conformitate cu Decizia nr.956/13.11.2012, referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art.149 si 151 din Legea nr.263/2010, privind sistemul unitar
de pensii publice, in situatia in care Hotararea Comisiei Centrale de Contestatii nu i-a fost
comunicata in termen de 45 de zile de la data depunerii, se poate adresa instantei de judecata.

Dosarul nr.267/2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, a formulat contestatie impotriva Deciziei de
pensie nr...../06.03.2018, a depus-o la Casa Judeteana de Pensii Tulcea si aceasta institutie i-
a comunicat prin adresa nr..... din data de 22.03.2018 ca, respectiva contestatie, a fost inaintata
in conformitate cu prevederile Legii nr.263/2010 referitoare la contestarea deciziilor de
pensii, Comisiei Centrale de Contestatii din cadrul Casei Nationale de Pensii Publice cu adresa nr.
..... din data de 22.03.2018.Petentul sustine cd pand la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului,
nu a primit nici un raspuns .

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Comisiei Centrale de Contestatii a
CNPP adresanr...../16.10.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta subnr..../25.10.2018
prin care ni s-au comunicat urmatoarele: din cauza volumului mare de dosare apar intarzieri in
emiterea Hotararilor. Dupa verificarea dosarului, comisia se va pronunta prin Hotarare motivata.in
conformitate cu Decizia nr.956/13.11.2012, referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art.149 si 151 din Legea nr.263/2010, privind sistemul unitar de pensii publice, in
situatia in care Hotdrarea Comisiei Centrale de Contestatii nu i-a fost comunicata in termen de 45
de zile de la data depunerii, se poate adresa instantei de judecata.

I11.1. Temei de drept: dreptul la informatie si dreptul la un nivel de trai decent, prevazute
de art. 31 si 47 din Constitutia Romdniei.

Dosar nr. 230/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, au solicitat sprijin Institutiei Prefectului —
Judetul Constanta, raportat la situatia in care se afla, fiind notificati de catre conducerea C.F.R
Constanta ca incepand cu data de 1 aprilie 2018, nu vor mai putea beneficia de furnizarea energiei
electrice, prin infrastructura detinuta de C.N. C.F.R. S.A., cu toate ca platesc la zi toate facturile.
Petetii precizeaza cd au cumparat casa in care locuiesc, situata in Constanta, str. ...., in anul 2003
de la C.F.R Constanta si pana la acest moment le-a fost furnizata energie electrica in baza unui
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contract incheiat cu C.F.R Constanta. Totodata, sunt nemultumiti de faptul ca, C.F.R. Constanta
refuza sd le prelungeasa contractul de furnizare energie electrica. Avand in vedere situatia actuala,
au facut demersuri citre E.N.E.L. Constanta pentru a le comunica care sunt conditiile si costurile
pentru a bransa imobilul in care locuiesc, la o altd retea de energie electrica. Astfel, au fost
instiintati cd, pentru bransarea furnizarea energiei electrice la locuinta pe care o detin, costurile
lucrarii de bransare se ridica la suma de 40.000 lei, insa petentii nu dispun de aceasta suma.Petentii
ataseaza Réspunsul nr. /06.12.2018 formulat de Priméria Municipiului Constanta — Directia
Urbanism — Biroul Infrastructurd, retele urbane, eficienta energeticd privind analiza acestei situatii,
insa sunt nemultumiti cd pana la acest moment Primaria Constanta nu a gasit o solutie viabila pentru
rezolvarea problemei semnalate, si reitereaza faptul ca in cel mai scurt timp imobilul in care
locuiesc poate ramane fara energie electrica.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiria Constanta adresa
nr...... /19.06.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr...../28.06.2018, prin care,
ni s-au comunicat urmatoarele : adresanr. ....... /28.11.2017 este o solicitare de punere la dispozitie
a unor date statistice legate de numarul de gospodarii neelectrificate si starea social a locatarilor
acestora. Solicitarea a fost transmisd de cdtre Ministerul Energiei cétre Judetul Constanta si
Institutiei Prefectului — Judetul Constanta, avind nr.de inregistrare la Ministerul Energiei,
1) U /14.11.2017.Petentul trebuie sa depund un dosar pentru acordarea ajutorului pentru

. Temei de drept: dreptul privind protectia copiilor si tinerilor, prevazut de art. 49 din
Constitutia Romdniei

Dosar nr. 151/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca prin sentinta civila nr...../8.12.2015, judecatoria
Tulcea a stabilit domiciliul pentru minora LA la mama, respectiv la petenti. In fapt minora locuieste
la tatdl ei numitul LC cu domiciliul in Tulcea, si instanta a dispus ca minora sa urmeze un program
de consiliere psihologicd pe o duratd de trei luni, cel putin o sedintd pe sdptdmand in vederea
convingerii minorei sa domicilieze cu mama ei, insd petenta sustine ca nu a putut lua legatura cu
psihologul nominalizat de instantd, intrucat cabinetul este inchis si petenta sustine ca este in
imposibilitate de a-si lua copilul acasa. Tatdl minorei refuza vizitele mamei si o influenteaza pe
minora si ca urmare minora refuza sa o vada pe petenta. Petenta sustine ca a solicitat personal, fara
sd depuna o cerere scrisa Directiei de Asistenta si Protectia Copilului Tulcea, sa intervina in acest
caz, sa efectueze o ancheta la fata locului in baza hotérarii judecatoresti si sd o sprijine cu un
psiholog din cadrul directiei n consilierea minorei, insd nu a primit niciun raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Directiei de Asistentd si Protectia
Copilului Tulcea adresa nr..../23.05.20018, inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub
nr...../29.05.2018, prin care, ni s-au comunicat urmatoarele: : prin sentinta civildnr..../15.11.2017,
a Judecéatoriei Babadag, pronuntata in Dosarul nr..../179/2017, s-a dispus efectuarea unui program
de consiliere psihologica pentru minora la Cabinet individual de Psihologie B. G. Prin adresa
nr..../3.05.2018 doamna psiholog a informat D.G.A.S.P.C TULCEA ca in perioada 01.02.2018-
01.02.2020 se afla in concediu pentru cresterea copilului si nu poate efectua programul de
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consiliere psihologicd. Ati formulat o noud cerere catre Judecatoria Babadag, prin care ati solicitat
inlocuirea psihologului, urmatorul termen de judecata fiind stabilit la data de 12.06.2018.

V. Temei de drept: dreptul privind protectia persoanelor cu handicap, prevazut de art.
50 din Constitutia Romdniei

Dosar nr. 148/ 2018

Petentul ne-a sesizat n legatura cu faptul ca este posesor al Certificatului de incadrare in
grad de handicap cu nr...../29.01.2018, cu valabilitate pana la 31.01.2019, certificatul I-a depus la
Priméria Tulcea cu o cerere prin care a solicitat sa beneficieze de acordarea facilitétilor fiscale,
potrivit legilor si drepturilor persoanelor cu handicap. Petentul sustine ca Primaria Tulcea, prin
Serviciul Public de Impozite si Taxe i-a raspuns, insa este nemultumit de raspunsul primit, si in

opinia sa nu au fost respectate prevederile alin. (3) al pct.21 din HG nr.1/2016, potrivit cérora
trebuia sa primeasca un aviz de plata, dar numai pentru ianuarie 2018, ori in raspunsul comunicat
1 s-a transmis ca v-a beneficia abia la inceputul anului 2019, dar nu a inteles daca v-a fi scutit
retroactiv sau pe anul in curs.

Fata de aspectele prezentate, in conformitate cu prevederile art. 4 si art. 22 din Legea nr.
35/1997, privind organizarea si functionarea institutiei Avocatul Poporului, republicata, ne-am
adresat la Primaria Tulcea solicitand informatii cu privire la cele reclamate de petent.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea SPIT Tulcea adresa
nr...../16.04.20018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../26.04.2018, prin care,
ni s-au comunicat urmatoarele:intrucat certificatul de incadrare in grad de handicap accentuat este
eliberat la data de 29.01.2018, cu valabilitate pana la 31.01.2019, dvs. v-a fi scutit de la plata
impozitului pentru imobilul situat in Tulcea, .... si pentru autoturismul detinut numai pentru luna
ianuarie 2019. In situatia in care perioada de valabilitate a certificatul de incadrare in grad de
handicap va fi prelungita, facilitatea fiscala se va acorda proportional cu numarul de luni precizate
in Inscrisul respectiv. Totodata v-a fi scutit de la plata impozitului pentru terenul intravilan pe care
il detine.In concluzie, tinand seama de faptul ca petentul nu beneficiaza de facilitati fiscale pentru
anul 2018, sumele mentionate in Avizul de plata nr..../02.03.2018 (aferente anului fiscal 2018)
sunt datorate bugetului local.

Dosar nr. 153/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legaturd cu faptul ca este persoand cu handicap grav, in baza
Deciziei nr...../18.09.2017 ne-a sesizat in legatura cu faptul cd a solicitat in mai multe randuri
Primariei municipiului Tulcea in baza Legii nr.448/2006 privid protectia persoanelor cu handicap,
acordarea unei locuinte cu chirie, intrucat este persoana greu deplasabild, avand piciorul stang
amputat de deasupra genunchiului si protezat si considerd ca este indreptatit sd beneficieze de
drepturile si facilitatile legale in vederea acordarii unui spatiu de locuit cu chirie.

Petentul este nemultumit de faptul ca la toate cererile sale Primaria municipiului Tulcea nu
i-a comunicat un termen rezonabil de solutuionare a problemei cu care se confrunta si este nevoit
sa apeleze la agentii imobiliare intrucat vechiul contract de inchiriere a expirat in noiembrie 2017.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primariei Tulcea adresa
nr...../3.05.20018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../22.05.2018, prin care,
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ni s-au comunicat urmatoarele: in perioada 16 ianuarie -30 martie 2018, prin decizia comisiei de
locuinte consemnata in procesul —verbal de sedinta nr..../02.11.2017 s-a derulat programul de
depunere si reactualizare a dosarelor, perioadd in care petentul si-a actualizat documentatia in
vederea obtinerii unei locuinte.

Dupa finalizarea procedurii de analiza si punctare a dosarelor, petentul va fi informat de

1wy

inferioare) membrii comisiei de locuinte vor analiza si situatia petentului.
VI Temei de drept: dreptul de petitionare, prevazut de art. 51 din Constitutia Romdniei

Dosar nr. 147/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul cd, ca a formulat contestatie impotriva Adresei
de Infiintare a Popririi emisa de Agentia Nationald de Administrare Fiscala Constanta si a solicitat
anularea popririi nr...... /20.03.2018, in dosarul de executare nr..... Intrucat petentul sustine cd in
anul 2017 nu a obtinut venituri asa cum reiese si din declaratia 200 aferenta anului 2017, depusa in
termen si declaratia 220 depusa in data de 29.01.2018. Petentul sustine ca doreste solutionarea
problemei cu care se confruntd pe cale administrativa , si un raspuns la contestatia sa, inauntrul
termenului de 15 zile de la comunicare, pentru a se incadra in termenul in care se poate adresa
instantei de judecata competente in conformitate cu prevederile Codului de Procedura fiscala

Fata de aspectele prezentate, in conformitate cu prevederile art. 4 si art. 22 din Legea nr.
35/1997, privind organizarea si functionarea institutiei Avocatul Poporului, republicata, ne-am
adresat A.J.F.P Constanta solicitdnd informatii cu privire la cele reclamate de petent.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea A.J.F.P Constanta adresa nr.......
/04.04.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../10.04.2018, prin care, ne-au
fost comunicate urmadtoarele: poprirea instituitd de A.J.F.P Constanta se referd la debitele
neachitate si instituite pe baza Deciziei de impunere pe 2017 comunicatd dvs. in data de
18.11.2017.

- Adresa de Infiintare a Popririi nu se refera la actele administrativ fiscale ce se emit pe baza
Declaratiei privind veniturile realizate aferente anului 2017 si a celei estimate aferente anului 2018;
- deciziile de impunere ce se emit pe baza declaratiilor de venit anterior mentionate, au termen de
emitere ulterior datei de 15.07.2018, care este data de depunere;

- Referitor la Declarata privind veniturile realizate aferente anului 2017, depusa in 29.01.2018, la
aceasta data aplicatia informatica a A.J.F.P Constanta, nu permite emiterea deciziei de impunere
anuale aferente anului 2017 si decizia de impunere nu este emisa;

- a fost emisd de cdatre A.J.F.P Constanta, adresa de instiintare privind infiintarea
popriri...../20.03.2018 ca urmare a neachitarii sumelor stabilite pe baza deciziilor de impunere
mentionate mai sus s$i ca urmare a stingerii integrale a obligatiilor fiscale s-a dispus sistarea
executarii silite conform adresei nr...... /31.03.2018;

-urmare a contestatiei dvs. depuse in cadrul A.J.F.P Constanta, s-a Intocmit raspunsul
Nr........... /03.04.2018, care v-a fost transmis.

Dosar nr. 131/ 2018
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Petentul ne-a sesizat 1n legatura cu faptul ca, faptul ca a cumparat suuprafata de 7 ha teren
arabil in calitate de titular al Intreprinderii Individuale XX, iar Primaria Ciobanu i-a eliberat un
certificat fiscal din care rezulta cd in baza de date a primariei figureaza ca proprietar Intreprinderea
Individuala XX ca persoana juridica si nu persoana fizica XX si petentul sesizeaza si este
nemultumit de modul cum a fost inregistrat in evidentele financiare si contabile ale Primariei
Ciobanu acest teren.Prin cererea nr...../02.02.2018, petentul sustine cd a solicitat Primariei
Ciobanu eliberarea unei nstiintari de platd pentru anul 2018, in vederea achitarii impozitului
aferent anului 2018. Primaria Ciobanu i-a raspuns cd trebuie sa completeze o declaratie fiscala, pe
care petentul sustine ca a depus-o, Insa pana la data sesizdrii intitutiei Avocatul Poporului nu a
primit Instiintarea de plata.

Fata de aspectele prezentate, in conformitate cu prevederile art. 4 si art. 22 din Legea nr.
35/1997, privind organizarea si functionarea institutiei Avocatul Poporului, republicata, ne-am
adresat la Primaria Ciobanu solicitand informatii cu privire la cele reclamate de petent.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primariei Ciobanu adresa
nr...... /04.04.2018 , inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../5.04.2018, prin care,
ne-au fost comunicate urmatoarele: Fatd de metoda de declarare a terenurilor agricole, in baza
carora intreprinderile individuale primesc adeverinte necesare declararii suprafetelor la A.P.LLA,
Primaria Ciobanu a solicitat oficial, prin adresa cu nr...../02.03.2018 institutiei Prefectului sa-i
comunice modalitatea corecta de declarare si impozitare a acestor terenuri, insa nu a primit inca un
raspuns din partea institutiei Prefectului.in data de 05.03.2018, ati depus declaratiile de impozitare
solicitate de primarie si copii ale actelor de proprietate si in data de 28.03.2018, prin nota
telefonicd, vi s-a comunicat sa va prezentati la sediul Primariei Ciobanu pentru a vi se Tnméana
instiintarea de plata.

Dosar nr. 133/ 2018

Petentul ne-a sesizat n legatura cu faptul ca, faptul ca in calitate de imputernicit al doamnei
XX, a solicitat Priméariei Ciobanu eliberarea certificatului fiscal in vederea efectuarii
cadastrului, insa nu i-a fost eliberat. Petentul sustine cd desi in anul 2015, i-a fost eliberat
certificatul fiscal pentru dezbaterea succesiunii si a precizat la momentul solicitarii recente ca nu
au intervenit schimbari/modificari la imobilul pentru care solicita eliberarea certificatului fiscal,
Primaria Ciobanu i-a raspuns prin adresa nr.,,,,/21.02.2018, ca trebuie sa prezinte planul de situatie
actualizat care sa cuprinda detaliat suprafetele construite, inclusiv anexele asupra carora s-au
efectuat lucrari intre anii 2015-2018. Totodata i s-a solicitat petentul sa depuna si declaratia de
impunere pe anul 2018.

Fata de aspectele prezentate, in conformitate cu prevederile art. 4 si art. 22 din Legea nr.
35/1997, privind organizarea si functionarea institugiei Avocatul Poporului, republicatd, ne-am
adresat la Primaria Ciobanu solicitdnd informatii cu privire la cele reclamate de petent.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Ciobanu adresa
nr..../04.04.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../5.04.2018, prin care, ne-
au fost comunicate urmatoarele: avand in vedere faptul ca Primaria Ciobanu are cunostintd despre

efectuarea unor lucrari dupa anul 2015, an in care a fost efectuat un plan de situatie, lucrari ce intra
sub incidenta prevederilor Legii nr.50/1991 privind disciplina In constructii si prevederile art.102
alin.3 din Legea nr.207/2015, privind Codul de Procedura fiscald, prin adresa nr...../21.02.2018,
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Primaria Ciobanu v-a solicitat sa prezentati un plan de situatie actualizat si totodatd sa depuneti si

declaratia de impunere, insa pand la aceasta data nu v-ati conformat si ca urmare, cererea dvs. nu
poate fi solutionata pana nu prezentati Inscrisurile solicitate.

Dosar nr. 64/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul cd in data de 12 si 16 ianuarie 2018, a formulat si
trimis catre Casa de Pensii Sectoriala a Ministerului Apararii Nationale, contestatia impotriva
Deciziei de recalculare a pensiei nr...../1/16.11.2017, motivat de faptul ca in urma recalcularii,
pensia i-a fost diminuatd cu aproximativ 200 lei. Petentul considera cd in mod nelegal si abuziv i-
a fost taiata pensia, intrucat in urma recalcularii in cazul in care rezultd un cuantum al pensiei mai
mic decat cel aflat in plata, pensia trebuia sa pastreze acelasi cuantum indiferent de suma rezultata
ca urmare a recalcularii

Petentul sustine ca pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului- Biroul teritorial
Constanta, nu a primit raspuns la contestatie.

Aspectele sesizate au fost analizate in contextul dreptului de petitionare prevazut de art.
51 din Constitutia Romdniei.

Am solicitat informatii Casei de Pensii Sectoriald a Ministerului Apararii Nationale, in
legatura cu cele sesizate si ca urmare a demersurilor intreprinse de catre institutia Avocatul
Poporului, ni s-au comunicat urmatoarele:

- 1nurma reverificarilor datelor inscrise in documentele aflate la dosarul de pensioanre
al domnului plt. maj. (r. ) Croitoru I. Marian s-a constatat faptul ca, dintr-o regretabila eroare a
programului informatic cu ajutorul caruia se genereaza deciziile de pensionare, prin Decizianr. ....
din data de 11.04.2011privind revizuirea pensiei, in baza prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 1/201 1 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor acordate beneficiarilor
proveniti din sistemul de aparare, ordine publica si siguranta nationala, aprobata prin Legea nr.
165/2011, cu modificarile si completarile ulterioare (act normativ abrogat in prezent) si prin
Decizianr. ... din data de 05.01.2015 privind recalcularea pensiei pentru limita de varsta, emisa in
conformitate cu dispozitiile Legii nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, i-a fost acordat pensionarului, in mod gresit, la cuantumul
pensiei un spor de 20% aferent conferirii Ordinului " Meritul Militar" clasa I.

- de asemenea, acest spor de 20% a fost acordat si in Deciziile de revizuire/recalculare
nr. ... din data de 20.02.2017, emise ca urmare a punerii in aplicare a Sentintei Civile nr. .... din
data de 22.06.2016, pronuntate de catre Tribunalul Constanta — Sectia I Civila, in Dosarul
nr...../118/2016, definitiva prin Decizia Civila nr..../AS din data de 20.12.2016 a Curtii de Apel
Constanta — Sectia I Civila.

- prin Brevetul acordat in baza Decretului nr. 394 din data de 27.12.1995, domnul plt.
maj. (r. ) XX a fost decorat cu Ordinul "Meritul Militar" clasa a IlI-a. Astfel, In conformitate cu
dispozitiile art. 11 alin. (3) din Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare, cu modificarile
si completarile ulterioare, pensionarii militari decorati cu "Meritul Militar" clasa a Ill-a,
beneficiazd de un spor de 10% la cuantumul pensiei.

In vederea remedierii erorii produse, Casa de Pensii Sectoriali a Ministerului Apararii
Nationale a procedat la emiterea deciziilor de pensionare n baza actelor normative in vigoare la
data acordarii drepturilor, dupa cum urmeaza:
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- Decizia nr.... din data de 26.04.2018 privind revizuirea pensiei, in baza prevederilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 1/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare si, implicit, Decizia ,,,,,, din data de 26.03.2018 privind recalcularea pensiei
pentru limitd de varstd, in conformitate cu dispozitiile Legii nr. 263/2010, cu
modificarile si completarile ulterioare, prin care s-a stabilit, incepdnd cu data
01.05.2015, un cuantum brut lunar al pensiei de 1.703 lei;

- Decizianr. .... din data de 26.03.2018, prin care a fost recalculata pensia domnului plt.
maj. (r. ) XX in raport cu vechimea valorificata prin ultima decizie de pensie aflata la
dosar, in conformitate cu prevederile art. 109 alin. (1) din Legea nr. 223/2015 privind
pensiile militare de stat, cu modificarile si completarile ulterioare;

- Decizia de recalculare nr. ..... din data de 26.03.2018, in baza prevederilor Legii nr.
223/2015, cu modificarile si completarile ulterioare, prin care au fost valorificate datele
inscrise in "Fisa cu locurile de muncad in care a lucrat domnul plt. maj. (r. ) XX si care
ii dau dreptul la incadrare in locuri de munca si activitati cu conditii deosebite, speciale
si alte conditii", inregistrata sub nr. T 5433 din data de 07.10.2016, eliberata de catre
Centrul Militar Zonal Constanta;

- Decizia de revuire nr. ..... din data de 26.03.2018, in baza prevederilor Legii nr.
223/2015, cu modificarile si completarile ulterioare, prin care a fost pusa in aplicare, in
mod corect, Decizia Civila nr...../AS din dta de 20.12.2016, pronuntata de Curtea de
Apel Constanta — Sectia I Civila.

Decumentele mentionate anterior i-au fost trimise la adresa de domiciliu.

Intrucat cuantumul rezultat ca urmare a emiterii acestor decizii a fost mai mic decat cel
aflat in plata la data acordarii drepturilor (1.789 lei brut, la data de 01.01.2016, data intrarii in
vigoare a Legii nr. 223/2015, cu modificarile si completarile ulterioare), s-a pastrat in plata
cuantumul cel mai avantajos, respectiv 1.789 lei brut (1.883 lei brut, incepand cu data de
01.01.2017, prin aplicarea majorarii de 5,25% potrivit prevederilor art. 12 alin. (2) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea personalului platit
din fonduri publice, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, cu
modificarile si completarile ulterioare).

Dosar nr. 194/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca a solicitat in luna decembrie 2017 Casei
Judetene de Pensii Constanta, recalcularea pensiei si a primit raspuns prin adresa
nr...../P5287/17.01.2018, care insa il nemultumeste , intrucat petentul sustine ca nu a beneficiat de
majorarea punctajului anual. Totodata petentul sustine cd in luna martie 2018 a depus si doua
adeverinte eliberate de IMUM Medgidia si Nuclear Montaj Bucuresti in baza cdrora a solicitat
reclacularea pensiei si precizeaza faptul cd pana la data sesizdrii institutiei noastre nu a primit
niciun raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Casei Judetene de Pensii Constanta
Tulcea adresa nr..../22.05.20018, inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub
nr...../24.05.2018, prin care, ni s-au comunicat urmatoarele: prin adresa nr. /17.01.2018, ca raspuns
la solicitarea petentului inregistrata sub nr. /21.12.2017 prin care solicita aplicarea prevederilor
Legii 192/2015, i s-a comunicat faptul ca, din analiza documentelor existente in dosarul sau de
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pensie a rezultat ca pentru activitatea prestata in grupa superioara de munca a beneficiat deja de
majorarea punctajului mediu anual, drept urmare cererea sa nu poate fi solutionata favorabil.

In ceea ce priveste cererea de recalculare nr..../06.03.2018 despre care face petentul
vorbire, aceasta este insotita de adeverinta nr..../27.03.2014 pentru perioada lucrata la IMUM
Medgidia (emisa de SC Delta Arhiv SRL Tulcea) si adeverinta nr. .../14.08.2017 (eliberata de SC
SICAR ARCHISERYV SRL, detinator al arhivei SC Nuclearmontaj SA)

In urma cererii sus amintite a fost emisa decizia administrativa nr..../2018 prin care se
respinge cererea de recalculare a drepturilor de pensie intrucat veniturile brute cuprinse in cele
doua adeverinte mentionate nu fac parte din baza de calcul a punctajului mediu anual conform
legislatiei in materie anterior datei de 01.04.2001.

Sporurile cu caracter permanent acordate in perioada 02.04.1998 — 04.11.1997 au fost
valorificate in decizianr...... /11.02.2010 (decizia initiala de inscriere la pensie) in baza adeverintei
nr...../26.10.2009 eliberata de angajatorul petentului.

Dosar nr. 215/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca are la Primaria Casimcea 1n curs de solutionare
un dosar de retrocedare teren pentru suprafata de 1,2 ha, pentru care a optat in mod expres pentru
restituirea suprafetei in natura. In urma repetatelor cereri ale petentului citre Primaria Casimcea cu
privire la stadiul solutionarii dosarului sdu si a interventiei institutiei Avocatului Poporului,
primaria i-a comunicat petentului faptul ca reconstituirea se va face in fizic, in momentul in care
Comisia Comunala de Fond Funciar Casimcea va primi terenul de la Agentia Domeniilor Statului.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Agentiei Domeniilor Statului adresa
nr..../31.05.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr.../13.06.2018, prin care, ni

s-au comunicat urmatoarele: pentru intocmirea protocolului de predare preluare intre ADS si
Comisia Locald de Fond Funciar Casimcea, este necesard transmiterea catre Comisia Judeteana
Tulcea a documentatiei de retrocedare, conform art.9 din Normele de aplicare a Legii nr.268/2001,
aprobate prin HG nr.626/2001. Documentatia de retrocedare trebuie alcatuitd de Institutia
Prefectului Tulcea, inclusiv procesele —verbale de delimitare prin care se identifica terenul, insa
pana la aceastd data la sediul ADS nu a fost depusd nicio documentatie de catre Institutia
Prefectului Tulcea, urmand ca de indata ce se v-a inregistra o astfel de documentatie, A.D.S sd dea
curs intocmirii protocolului de predare —preluare.Totodata se precizeaza in raspunsul primit ca
ADS Bucuresti v-a Incunostinta reprezentanta teritoriala A.D.S Tulcea cu privire la acest caz, in
vederea finalizarii procesului de reconstituire a dreptului de proprietate si in ceea ce priveste
situatia petentului.

Dosar nr. 238/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legdtura cu faptul ca incepand cu anul 2017 S.C R.AJ.A S.A
Constanta, l-a notificat lunar prin preaviz in legatura cu faptul ca figureaza in evidentele contabile
ale regiei cu diverse sume /debit, reprezentand contravaloare facturi apa —canalizare neachitate si
penalitatile aferente platilor efectuate cu intarziere conform art.31 alin. 7 din Legea nr.241/2006.
Petentul sustine ca a achitat la timp intreg debitul restant si a solicitat Regiei Autonome Judetene
de Apa Constanta ca pe viitor sa-i fie emise facturi in loc de preaviz pentru a vedea consumul
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curent inregistrat si contravaloarea consumului lunar, insa pana la data sesizarii institutiei Avocatul
Poporului nu a primit niciun raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea S.C R.A.J.A S.A Constanta adresa
nr.XX/29.05.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr.238/12.06.2018, prin care,
ni s-au comunicat urmatoarele: asa cum rezulta din fisa evidenta client anexata, aveti facturi emise
lunar, facturi ce sunt expediate prin curier, insa platile nu au fost facute intodeauna in termenul
legal de 15 zile de la data emiterii facturii. De exemplu factura emisa in data de 16.11.2017 a fost
achitata in data de 22.01.2018, cu un numar de 52 de zile intarziere de la scadenta. Din acest motiv,
in conformitate cu Legea nr.241/2006, au fost emise preavize, pentru a va aduce la cunostinta ca
dupa 30 de zile de la data expirarii termenului de plata a facturilor, operatorul are dreptul sa sisteze
furnizarea prin debransarea de la retelele publice de distributie a apei ori de la retelele publice de
canalizare si sa solicite recuperarea debitelor in instanta.

Dosar nr. 199/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca a solicitat Primariei Negru Voda stadiul
solutionarii dosarului privind reconstituirea dreptului de proprietate privata, pentru suprafata de 11
ha teren, dupa autorul Abagiu Ion, insd nici pana la acest moment, Primaria Negru Voda nu a
inaintat dosarul de despagubiri Comisiei Judetene, pentru ca ulterior sa fie transmis Autoritatii
Nationale pentru Restituirea Proprietatilor. Petenta sustine faptul ca Primaria Negru Voda i-a
comunicat faptul ca dosarul privind acordarea de despagubiri este complet, dar nu il poate trimite
spre validare pana la sfarsitul anului 2020, si mostenitoarea nu intelege de ce trebuie sa mai astepte,
din moment ce dosarul depus este complet.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Negru Voda adresa
nr..../31.05.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../12.06.2018, prin care, ni
s-au comunicat urmatoarele: dosarul pentru suprafata de 11 ha teren, dupa autorul DC a fost validat
si figureaza in Anexa 23-sat Darabani, insd nu este complet, intrucat autorul are foarte multi
mostenitori, mai exact 19 persoane, fiind necesara completarea acestui dosar cu acte de stare civila
(certificate de nastere, de casdtorie, buletine/carte de identitate). De asemenea o parte dintre
mostenitori au optat prin declaratie de optiune pentru validarea dreptului de proprietate optiunea,,
cunosc situatia terenurilor aflate in proprietatea statului pe raza UAT Negru voda si a UAT-urilor
invecinate din judetul Constanta si doresc sa fiu avut in vedere pentru reconstituirea dreptului de

proprietate daca si dupa ce se realizeaza transferul de teren din proprietatea statului catre Comisia
locald,,. Dosarul nu a fost transmis catre A.N.R.P, urmand a astepta transferal de terenuri din
proprieatea statului catre Comisia locald pentru a se realiza reconstituirea dreptului de proprietate
in natura.

Dosar nr. 259/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, prin beneficiarul S.C. BLACK WATERS S.A.
a solicitat Directiei de Cultura a Judetului Constanta eliberarea Avizului favorabil cu conditii
pentru PUD — locuinte colective S+P+5-6 retras, str. ...Mircea cel Batran, nr. 47, Constanta, iar
prin cererea nr. 283/25.05.2018 a semnalat faptul ca desi acest aviz apare aprobat pe site-ul
Ministerului Culturii si Identitatii Nationale Inca din 22.03.2018, efectiv acesta nu a fost eliberat.
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In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Directiei de Culturd a Judetului
Constanta adresa ......... /26.06.2018 inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub
nr.259/06.07.2018 prin care ni s-au comunicat urmatoarele: : Ministerul Culturii si Identitatii
Nationale a emis avizul solicitat si I1-a trimis petentei si in momentul de fata beneficiara este in
posesia Avizului si a depus documentatia la Priméria Municipiului Constanta.

Dosar nr. 334/ 2018
Petentul ne-a sesizat in legaturd cu faptul ca a naintat Institutiei Prefectului Judetul
Constanta petitia inregistratd sub nr. ..../11.12.2017, care a fost redirectionatd Primariei

Municipiului Constanta si pana la momentul adresarii la institutia Avocatul Poporului nu a primit
nici un raspuns. Petentul mentioneaza cd problema cu care se confruntd priveste magazia
improvizata pe care a ridicat-o impreund cu vecinul acestuia, pentru a feri ferestrele de la bucatarie
si baie de patrunderea apei survenitd de la inundatiile reptate, cu care s-a confruntat ca locatar al
acestui imobil, atit dansul cat si sotia acestuia fiind foarte in varsta si au in Intretinere fiica cu
gradul I de handicap si cu probleme locomotorii grave. Petentul precizeaza ca la momentul ridicarii
acestui paravan a actionat pentru protejarea locuintei, edificindu-1 pe latura dinspre canalizare care
refuleaza la inundatii, pentru a-si proteja imobilul, dupa ce a cerut acceptul Asociatiei de proprietari
si a achitat o taxa lunara pentru folosinta spatiului din jurul blocului in acest sens, catre asociatie.

In petitie sustine cd a fost amendat de Politia Locald Constanta cu suma de 1000 de lei si
recent a fost notificat prin Nota de constatare nr. ..../09.07.2018 sa desfiinteze aceasta magazie.
Domnul X.1 solicita Primariei Constanta sa gaseasca o solutie tehnica prin care locuinta acestuia
sd nu mai fie inundata, astfel incat sa nu fie nevoit sa improvizeze ridicarea unui astfel de paravan
pentru a preveni patrunderea apelor de la inundatii in locuinta si sa fie sanctionat de autoritati.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Politiei Locale Constanta adresa nr.
..../14.08.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr...../30.08.2018, prin care ni s-
au comunicat urmatoarele: deoarece petentul a fost notificat sa desfiinteze aceasta constructie, insa
pana la aceasta data nu a intrat n legalitate prin obtinerea autorizatiei de construire pentru lucrarile
nelegal realizate si nici nu a desfiintat aceste lucrdri, s-a incheiat Nota de constatare nr.
.../09.07.2018 si referatul nr...... /10.07.2018, catre Serviciul juridic in vederea sesizarii instantei
judecatoresti conform art.32 alin 1 lit b) pentru a dispune pe cale judecatoreasca , desfiintarea
constructiilor realizate nelegal.

Ca urmare a adresei nr. ..... /11.12.2017 transmisa prin Institutia Prefectului Judetul
Constanta, pentru luarea masurilor cu privire la starea trotuarelor, a fost remisa adresa nr
...... /26.01.2018 catre SC Confort Urban SRL despre care petentul a fost informat prin adresa
nr....... /15.02.2018.

Dosar nr. 349/ 2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, a solicitat arhitectului sef din cadrul Primariei
Municipiului Constanta, eliberarea unui aviz/autorizatii de extindere in vederea efectuarii unei
reconfigurari a mansardei aferente imobilului casd situat in Constanta, str....., identificat prin
numar cadastral...... , imobil pe care il detine in proprietate cu sotul sdu.Petenta sustine faptul ca a
intampinat numeroase probleme, solicitdindui-se date si acte care erau inserate In cererea
introductiva si dupa caz, depuse la dosarul aflat la Primaria Constanta si considera ca din motive
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neantemeiate i1 se refuza eliberarea avizului/autorizatiei de extindere in vederea efectudrii unei
reconfigurari a mansardei aferente imobilului insa sustine faptul ca pand la data sesizarii institutiei
Avocatul Poporului, nu a primit niciun raspuns lamuritor care sa-i rezolve problema cu care se
confrunta.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primariei Municipiului Constanta
adresanr...... /14.08.2018 inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr...../22.08.2018 prin
care ni s-au comunicat urmatoarele: documentatia depusa in vederea obtinerii autorizatiei nu a fost
completati si ca urmare a fost respinsa. in luna aprilie 2018 s-a procedat la restituirea documentatiei
ca urmare a retragerii documentatiei si a sumelor avansate de petentd asa cum atestd copiile
inscrisurilor doveditoare, atasate raspunsului.

Dosar nr. 137/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, a formulat o contestatie impotriva actelor de
executare silitd, ( primite de la Primaria Galati) inregistratd la Primaria Galati sub
nr...... /29.01.2018, prin care solicita incetarea masurilor de executare silitd pornite de Primaria
Galati si emiterea pe numele acestuia a unui Certificat de atestare fiscald in care sa se notifice ca
nu are datorii catre Serviciul de impozite si taxe locale Navodari la data de 31.03.2018, insad pana
la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului petentul sustine cd nu a primit niciun raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primariei Galati adresa
........ /19.07.2018 inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr.../19.07.2018 prin care ni
s-au comunicat urmatoarele: in anul 2016, ati schimbat domiciliul la Navodari. La solicitarea
Primariei Navodari a fost transmis intregul dosar fiscal.Totodatd, primaria Navodari fiind
informata si asupra debitelor restante ale dumneavoastra. In data de 16.feb.2018, primaria Navodari
confirma primirea dosarului si Inregistrarea dvs. in evidentele fiscale, incepand cu data de 18 iulie
2016 ( data schimbarii buletinului dvs. conform noii adrese de domiciliu).

In data de 5 iunie 2018, primaria Navodari confirma faptul ¢ autoturismele aflate in
proprietatea dvs. au fost Inregistrate in evidentele acesteia si totodatd a preluat debitul restant,
aferent acestor autoturisme, corespunzator perioadei 30.sept.2015 si 18.1ul.2016.

Corelativ, Primaria Galati procedeaza la scoaterea din evidenta a autoturismelor aflate in
proprietatea dvs. si la scdderea debitelor restante.

Intrucat debitul cu titlu de impozit mijloace transport, neachitat pana la data de 18 iulie
2016, a produs majorari de intarziere, in vederea recuperarii acestor majorari, organul de executare
a emis in continuare

-somatianr....... /11.11.2016, titlul executoriu nr...... s1 PV privind calculul accesoriilor la
sumele prevazute in titlul executoriu.
- somatia nr...../21.12.2017, titlul executoriu nr...... s1 PV privind calculul accesoriilor la

sumele prevazute in titlul executoriu.
La data emiterii acestor acte de executare, Primaria Navodari inca nu confirmase faptul ca
ar fi preluat dosarul fiscal si inregistrat in evidenta debitul si bunurile aflate in proprietatea dvs.
Ati formulat cerere de chemare in judecata nr...... /212/2018 fiind nemultumit de
neconcordanta existentd, in opinia dvs. intre faptul ca in evidentele Primariei Galati, figurati cu
debite de plata restante, in timp ce Priméria Navodari va informase printr-o instiintare de plata,
emisd la data de 9 nov. 2017 asupra faptului ca, la acea data, de 9 nov. 2017, dvs. nu figurati in
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evidentele fiscale ale UAT Navodari, cu obligatii de plata restante.Ori asa cum s-a aratat, abia la
data de 16.feb.2018, fusese confirmat din partea Primariei Navodari, preluarea dosarului fiscal, iar
la data de 5 tunie 2018, preluarea debitului restant, cu titlu de impozit pe mijloacele de transport.

Primaria Galati apreciaza ca toate aceste aspecte urmeaza sa fie clarificate in urma
solutiondrii cauzei civile nr....... /212/2018. Primaria Galati precizeaza ca la momentul acesta
judecarea cererii de chemare in judecata este suspendata de catre Judecatoria Constanta, cu drept
de recurs pe toata durata suspendarii.

In ceeace priveste afirmatia dvs. cum ci la data de 8 mai 2015 nu figurati cu niciun fel de
debit restant in evidenta Primariei Galati, fapt confirmat de notarul public, la momentul la care dvs.
ati instrainat imobilul detinut in mun. Galati, , acesta retindnd ca aveti taxele si impozitele achitate
la zi, Primaria Galati precizeaza urmatoarele:

- apartamentul instrdinat figura inregistrat la numarul de rol fiscal ...., deschis pe

numele............... , unde Intr-adevar nu exista nicio suma de plata restanta;

- autoturismele aflate Tn proprietatea dvs., generatoare a debitului cu titlu de impozit
mijloace transport, s-au aflat inregistrate la un alt numar de rol fiscal, respectiv nr....,
astfel Incat a fost firesc faptul ca, pentru instrdinarea imobilului, sd prezentati notarului
un certificat fiscal unde nu figura nici un debit de plata restante.

Dosar nr. 348/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca a solicitat Ministerului Tineretului Sportului,
prin cererea inregistratd sub nr..... din data de 26.04.2018, eliberarea unui aviz necesar la
Secretariatul General al Guvernului pentru a putea primi acordul de utilizare a termenului
,Romana” in cadrul denumirii ,, Federatia Roméana de Kures”. Prin adresa nr...../24.05.2018,
Ministerului Tineretului Sportului i-a comunicat refuzul de infiintare a ,,Federatiei Romana de
Kures”, motivat de faptul ca ,,Kures” reprezinta in traducere ,,lupte ” in alte limbi.

In data de 22 iulie 2018 (confirmare de primire 27 iulie 2018) a formulat plangere impotriva
refuzului Ministerului Tineretului Sportului de eliberare a avizului necesar obtinerii unei rezervari
de denumire privind ,, Federatia Romana de Kures”, plangere prin care ati solicitat revocarea
raspunsului primit prin adresa nr...../24.05.2018 de la Ministerului Tineretului si Sportului, si pe
cale de consecinta, sa fie eliberat avizul necesar, Intrucat in opinia dumneavoastra solicitarea este
temeinica, este formulatd in conformitate cu prevederile legale. Astfel, in aceastd plangere
inaintata catre Ministerului Tineretului si Sportului, ati descris, explicat si detaliat cuvantul ,,
Kures”, Insa pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului, nu a primit niciun raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Ministerului Tineretului Sportului
adresa nr. ....... /30.08.2018, inregistratd la  Avocatul Poporului Constanta sub
nr........... /07.09.2018, prin care ni s-au comunicat urmatoarele: aspectele cuprinse in plangerea
prealabila depusa de dumneavoastra au fost analizate de citre Ministerul Tineretului si sportului,
si ca urmare v-a fost comunicat raspunsul cuprinzand motivarea ce a stat la baza emiterii refuzului
de acordare a avizului, precum si procedura si conditiile pentru acordarea avizului solicitat, cu
invocarea dispozitiilor legale incidente in situatia prezentata.

Dosar nr. 343/ 2018
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Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul ca , prin scrisoarea recomandata din data de
14.02.2018, ati solicitat Primariei Agigea unele informatii referitoare la mai multe probleme cu
care va confruntati, astfel cum sunt detaliate in cererea adresata Primariei Agigea trimisa prin posta,
privind posibila incalcare a dreptului de proprietate privata (drumurile de acces la proprietatea
dumneavoastrd, precum si tergiversarea racordarii la utilitati si sprijinul primariei pe langd R.A.J.A
S.A Constanta si EXN.E.L Constanta), insa pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului
sustineti ca nu ati primit niciun raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primiriei Agigea adresa nr.
...../12.09.2018, inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub nr...../14.09.2018, prin care ni
s-au comunicat urmatoarele:

- Plangerea a fost inregistrata la Primaria Agigea sub nr...... /15.02.2018, aceasta fiind

nesemnata si fara datele de identificare ale petentei .

- Petitia nu respecta prevederile legislatiei in vigoare, art. 7 din Ordonanta de Urgenta nr.
27/2002 privind reglementarea activitatilor de solutionare a petitiilor, petenta nu a trecut
datele de identificare nume, prenume adresa, etc. asa cum prevede legislatia si astfel
petitia a fost clasata.

- Petitia contine franturi de informatii prenume, date si cifre care nu pot fi identificate
pentru a fi incadrata in categoria petitiilor.

Dosar nr. 359/ 2018

Petenta ne-a sesizat n legatura cu faptul ca, ca prin cererea inregistrata sub nr....(7) din
data de 4 mai 2018, a solicitat Regiei Autonome Exploatarea Domeniului Public si Privat, in baza
contractului de inchiriere nr...../2014 si a actelor aditionale subsecvente, sd analizeze posibilitatea
accesului petentei in imobilul situat la adresa de mai sus, Intrucat au intervenit unele schimbari in
planul cladirii s ia suprafetelor aflate in posesia petentei si se afla in imposibilitatea de a intra in
spatiile respective pe care le are in folosintd. Anexam petitia nr. ..... (7) din data de 4 mai 2018,
prin care petenta sustine cd a detaliat solicitarea sa si la care nu a primit rdspuns pana la data
sesizdrii institutiei Avocatul Poporului.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea R.A.E.D.P.P Constanta adresa
nr....... /18.09.2018 inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr...../20.09.2018 prin care
ni s-au comunicat urmatoarele: ca urmare a punerii in executare a Sentintei civile
nr...../12.01.2018, respectiv de evacuare a petentei din spatiul detinut abuziv prevazut in sentinta,
angajatii R.A.E.D.P.P Constanta s-au deplasat la fata locului si au constatat faptul ca familia
petentei are accesul In locuinta prin scara secundard a imobilului si nu pe cea principala pe care o
va accesa doar familia Hristache. De asemenea, Directia Administrare Imobile, a luat act de
evacuarea petentei asa cum rezultd din procesul —verbal din data de 20.08.2018 al Biroului
Executorului Judecatoresc.

Dosar nr. 338 /2018

Petentul ne-a sesizat in legaturd cu faptul ca a solicitat Primariei Tulcea despagubiri si
sprijin financiar prin cererile inregistrate sub nr. ...../18.06.2018 si respectiv ...../05.07.2018, dar
pand la momentul adresarii la institutia Avocatul Poporului nu a primit niciun raspuns. Petentul
precizeaza ca in data de 09.06.2018, din cauza gropilor existente pe faleza din zona Hotelului Delta,
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acesta a cazut, fiind solicitatd interventia ambulantei si ulterior — constantandu-se ca a suferit o
luxatie la umarul drept.Ulterior producerii acestui eveniment petentul s-a adresat Primariei Tulcea
pentru a i se acorda despagubiri sau un sprijin financiar, pentru a acoperi costurile Tngrijirilor
medicale, deoarece acesta se afla in perioada post operatorie a unei interventii chirurgicale suferite
in luna februarie 2018 si nu dispune de alte resurse financiare decét veniturile din pensie.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Primariei Tulcea adresa nr.
......... /30.08.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr...../17.08.2018, prin care
ni s-au comunicat urmatoarele: petentului i s-a comunicat raspuns la toate petitiile inregistrate la
UAT Tulcea, prin adresa nr...../13.07.2018:; Totodata, ni s- a comunicat faptul cd Primaria Tulcea
nu acorda ajutoare financiare pentru decontarea cheltuielilor privind serviciile medicale de care ati
beneficiat; pentru despagubiri financiare va puteti adresa instantei de judecatd competente.

Dosar nr. 420/2018

Petenta ne-a sesizat in legatura cu faptul cd, a solicitat Casei Locale de Pensii Petrosani
acordarea pensiei de urmas dupa sotul sau, J. G., care a decedat in anul 2014, avind CNP-ul nr...
si care in timpul vietii a lucrat la Intreprinderea Minierd Petrosani si Petrila si ci nu a primit rispuns
pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Casei Locale de Pensii Petrosani
adresa nr...... /03.10.2018 inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr...... /05.10.2018
prin care ni s-au comunicat urmatoarele: in urma verificarilor efectuate, a rezultat faptul ca,
defunctul , nu figureaza ca a beneficiat de drepturi de pensie platite de aceasta institutie. Totodata
ni s-a atasat raspunsul comunicat catre petenta cu nr........ /3.10.2018, prin care i se explica
modalitatea legala prin care poate depune dosarul la Casa de Pensii Constanta si sd solicite
acordarea pensiei de urmas daca are documente referitoare la acordarea unei forme de pensie asa
cum este specificatd in raspunsul detaliat comunicat catre petenta.

VI.1. Temei de drept: dreptului de petitionare, previzut de art. 51 din Constitutia
Romadniei, precum i in contextul art. 6 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului,
referitor la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil.

Dosar nr.76/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca prin cererea inregistrata la Parchetul de pe
langd Tribunalul Tulcea, s

ub nr..../A/2017 din 22.05.2017, a solicitat stadiul cercetarilor in dosarul penal
nr...../P/2014, insa pana la data sesizarii Institutiei Avocatul Poporului, nu a primit nici un raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Parchetul de pe langa Tribunalul
Tulcea, adresa nr...../25.05.20018, finregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub
nr.76/06.06.2018, prin care, ni s-au comunicat urmatoarele: in data de 22.05.2017, petentul a
solicitat urgentarea cercetarilor (si nu stadiul solutionarii dosarului) in dosarul penal nr..../P/2014.
A fost audiat de procuror in data de 23.03/2017, i s-au adus la cunostintad drepturile si obligatiile si
probatoriul administrat in cauza, ocazie cu care a declarat ca nu mai are alte cereri de formulat sau
probe de propus.
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In ceea ce priveste dosarul penal nr...../P/2014, acesta a fost solutionat prin Rechizitoriu
in data de 18.05.2018, fiind dispusa trimiterea 1n judecata (a inculpatului).

VII. Temeide drept: dreptul persoanei vitamate de o autoritate publicd, prevazut de art.
52 din Constitutia Romdniei.

Dosar nr. 237/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legaturd cu faptul cd a fost pensionat incepand cu data de
01.11.2013; prin sentinta civild nr..../10.07.2015, Tribunalul Constanta a obligat Liceul
Tehnologic de Electrotehnica si Telecomunicatii Constanta sa-i plateasca dobanda legala aferenta
sumelor datorate petentului prin sentinta civila nr..../30.11.2011, pronuntatd in dosarul
nr..../118/2013 a Tribunalului Constanta, incepand cu data de 17.03.2012 si pana la achitarea
integrald a sumelor datorate cu titlu de drepturi salariale. Petentul sustine ca potrivit OUG
nr.../6.12.2017, aceste sume trebuiau repartizate scolii, prin Inspectoratul Scolar, sume provenind
de la Ministerul Educatiei Nationale, Insa pana in prezent nu a primit sumele la care se considera
indreptatit.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Inspectoratului Scolar Judetean
Constanta adresa nr..../4.06.2018, 1inregistratd la Avocatul Poporului Constanta sub nr.
/16.06.2018, prin care, ni s-au comunicat urmatoarele: conform prevederilor art.39 alin 5-9 din
OUG nr.90/2017, aceste sume se achitd de la bugetul de stat, esalonat in 5 ani de la data titlului
executoriu, prin bugetul Ministerului Educatiei Nationale, care aproba metodologia de calcul a
acestora, prin ordin al ministrului, cu consultarea federatiilor sindicale la nivel de activitate
invatamant, dupa care sunt repartizate scolii, prin Inspectoratul Scolar Judetean. Pana la aceasta
data, nu s-au repartizat Inspectoratului Scolar sume cu aceasta detinatie.

Cu adresa nr.237/2018, am solicitat conducerii Liceului Tehnologic de Electrotehnica si
Telecomunicatii Constanta sa nainteze catre Inspectoratul Scolar Judetean Constanta o adresa la
care sd atageze toate sentintele neexecutate (inclusiv sentintele dvs.), in vederea transmiterii catre
Ministerului Educatiei Nationale, care trebuie sd vireze sumele si am solicitat sd va comunice
raspunsul ministerului, sau dupa caz sa va vireze drepturile banesti.

Dosar nr. 318/ 2018

Petentul sustine ca ne-a sesizat in legatura cu faptul ca, a solicitat R.A .T.C Constanta
eliberarea unei adeverinte din care sd rezulte salariile brute avute in perioada lucrata, 1976-1984.
Petentul sustine ca i-a fost eliberatd adeverinta solicitata, Insa la anul 1982 nu apar salariile brute
ci mentiunea ,,lipsa de state,,; s-a prezentat la serviciul personal din cadrul R.A .T.C Constanta si
a solicitat ldmuriri privind acest aspect, insd nu a primit un raspuns si nu stie motivele pentru care
doar din acest an lipsesc statele de plata.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea R.A .T.C Constanta adresa
nr...../04.07.2018 inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../09.10.2018 prin care ni
s-au comunicat urmatoarele:petentul fost angajat la R.A .T.C Constanta in perioada 02.02.1976 -
01.06.2008 a solicitat adeverintd de grupa superioara in anul 2008, cand a si primit-o cu
nr./24.11.2008, adeverintd pe care a fructificat-o in decizia de pensionare.Prin cererea
nr...../15.06.2018, a solicitat salariile brute realizate in perioada lucrata si i s-a eliberat adeverinta
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nr...../22.06.2018, cu toate veniturile, exceptand lunile in care lipsesc statele de platd. R.A .T.C
Constanta precizeaza faptul ca, urmare a mai multor evenimente parcurse in timp de R.A .T.C
Constanta, (mutarea arhivei in patru sedii, reorganizarea intreprinderii din municipald in judeteana

si apoi iar In municipald, revolutia din 1989, etc.) a fost distrusa o parte din arhiva, inclusiv statele
de platd. Referitor la sporul de vechime conform HG 257/2011, Normele de aplicare ale Legii
nr.263/2010-anexa 15, art.1- pentru perioada anterioara datei de 01.04.1992, sporul de vechime in
munca se calculeaza automat, potrivit prevederilor art.165 alin (3) din Legea nr.263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice si in consecintd, nu este necesard dovedirea acestuia prin

adeverinte. R.A.T.C Constanta precizeaza faptul ca in salariile brute mentionate in adeverinta
nr...../22.06.2018, sunt cuprinse toate sporurile de care a beneficiat in perioada in care a fost
angajat.

Dosar nr. 367/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legdtura cu faptul ca prin Sentinta civild nr....... /23.04.2018,
pronuntatd in dosarul nr...../118/2018, Tribunalul Constanta a obligat Casa Judeteanad de Pensii
Constanta la revizuirea drepturilor de pensie cuvenite petentului cu luarea in considerare a
mentiunilor din adeverintele nr...../28.08.2014 emisa de S.C Tehnomet si nr..../09.09.2014, emisa
de SC Ovidius Romit SA. Totodata, parata a fost obligata la plata sumei de 350 lei catre reclamant
cu titlu de cheltuieli de judecatd. Petentul sustine cd suma de 350 lei i-a fost achitata de catre Casa
Judeteand de Pensii Constanta, insd pana la data sesizarii institutiei Avocatul Poporului, sentinta
judecatoreasca nu a fost pusd in executare si nu i-a fost emisd Decizia de revizuire a pensiei,
conform dispozitivului sentintei civile nr...... /23.04.2018.

In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea Casa Judeteani de Pensii Constanta
adresanr....... /12.09.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr....... /17.08.2018,
prin care ni s-au comunicat urmatoarele: din reverificarea documentelor si a calculelor din dosarul

administrativ al dvs. a rezultat faptul ca Sentinta civild nr...... /23.04.2018, pronuntata in dosarul
nr........ /118/2018 de Tribunalul Constanta a fost pusd 1n executare prin Decizia
nr....... /29.08.2018, respectandu-se intocmai dispozitivul acesteia.

Dosar nr. 357/ 2018

Petentul ne-a sesizat in legatura cu faptul ca a achitat suma de 637 lei cu chitanta
nr...... /21.08.2012, reprezentand taxa de emisii poluante, conform Legii nr.9/2012, necesra
inscrierii In circulatie a unui autoturism nou. Conform cererii de restituire nr......... /11.08.2016,
prin Decizia de solutionare nr..../07.09.2016, s-a stabilit restituirea sumei de 637 lei in 5 transe a
cate 127 lei/transa. La 3.11.2016 a primit prima transa, dupa care a incetat restituirea urmatoarelor
transe. Dupd intrarea Tn vigoare a OUG nr.52/2007, petentul sustine ca a depus la ANAF Constanta
0 noud cerere cu nr...../09.02.2018, prin care a solicitat achitarea sumei restante de 510 lei plus
dobanda legala, la care a primit raspunsul cu nr...../14.03.2018, prin care i se comunica faptul ca

suma rimasi i se v-a restitui din oficiu. Intrucat termenul de restituire de 120 de zile a expirat in
data de 29.04.2018, petentul a solicitat ANAF prin cererea nr...... /31.05.2018, sd i se comunice
data restituirii sumei restante de 510 lei plus dobanda , insa petentul sustine ca pana la data sesizarii

institutiei Avocatul Poporului nu a primit nici un raspuns.
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In urma demersurilor intreprinse, am primit din partea A.N.A.F Constanta adresa nr.
....... /18.09.2018, inregistrata la Avocatul Poporului Constanta sub nr..../30.08.2018, prin care ni
s-au comunicat urmatoarele: petentului i s-a comunicat raspunsul cu nr...... /18.09.2018, la care i
s-au atasat: Nota de restituire, Decizia de restituire taxa auto, Procesul —verbal pentru calculul
dobanzilor, Nota de restituire si Decizia de restituire dobanzi taxa auto.
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